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Editorial 5

Editorial

Miroslav Vepiek

Je dobrou tradici olomoucké jazykovédné bohemistiky, ze ve svém odborném
zaméfeni vyvazenym zpusobem uplatiiuje diachronni a synchronni pfistup. Na
tuto tradici navazuje i toto dvoj¢islo naseho ¢asopisu, které laskavy ¢tenat pravé
otevira.

Rubriku Studie a ¢ldnky zahajuje svym prispévkem Roman Sukad, ktery po-
dava suverénni prehled dosavadnich nézora na praslovanskou (a zéasti i indo-
evropskou) akcentaci a posléze téz uvadi vlastni analyzu. Tato studie mimo jiné
predstavuje novy pohled na specifika praslovanské intonace a jeji reflexe v soucas-
nych slovanskych jazycich. Pro bohemistiku samotnou jsou téz velmi podnétné
uvahy o pti¢inach tzv. moravské kratkosti, jez je dana do $ir$ich souvislosti a vy-
svétlena pravidelnym jazykovym vyvojem.

Stat Radoslava Vecerky, doyena ¢eské paleoslovenistiky, se zabyvéa fenomé-
nem hlaholského pisma. Jednd se o téma, kterému se jiz v odborné literatute
dostalo tolikerého zpracovani, Ze badateltim, ktefi se dokdzou v kompletni lite-
ratufe pfedmétu bez obtiZi pohybovat, patti velky obdiv. Mizeme konstatovat,
ze ani v soucasnosti neztstavaji otazky nejstarsiho slovanského pisma stranou
pozornosti, publikovany jsou dil¢i studie, monografie pojednavajici o hlaholici
jako celku a podavajici nové teorie o jejim ptivodu i kompendia slouzici nejen
jako studijni ptirucky (viz naptiklad v predlonském roce vydany Uvod u hlaholsku
paleografiju I chorvatského badatele Matea Zagara).

Studie Petra Nejedlého je vénovéna 10. vyro¢i imrti vyznamného paleobohe-
misty Emanuela Michdlka. Tento vynikajici ¢esky diachronni lingvista zabyvajici
se zejména analyzou staroceské slovni zasoby (pfipomernime jeho prace o Klareto-
vych slovnicich, o staroé¢eském pravnim lexiku aj.) a dlouholety ¢len autorského
kolektivu Staroceského slovniku je uctén stati, ktera je vénovana nové interpretaci
nékterych nejasnych staroceskych lexémt.

V oboru fonetiky a fonologie si jiz vydobyl renomé mlady brnénsky lingvista
Ales Bi¢an (velmi cenénd je mimo jiné jeho monografie Phonotactics of Czech
vydana prestiznim vydavatelstvim Peter Lang ve Frankfurtu nad Mohanem v roce
2013). Pro nd$ ¢asopis sepsal studii zabyvajici se problematikou slabi¢né struktury
¢eskych slov v kontextu korpusové lingvistiky, jez pfind$i mimo jiné nové pod-
néty pro kvantitativni zkoumadni ¢estiny. Pro autora je pfiznacné, Ze jeho erudice
vychazi nejen z vyborné znalosti modernich lingvistickych pristupt, ale téz ,,kla-
sické“ indoevropeistiky, kterou uplatiiuje také ve svych pracich etymologickych.

S potésenim otiskujeme studii Lukdse Zabranského, absolventa olomoucké
jednooborové bohemistiky, jenz v sou¢asnosti ptsobi na univerzitnim pracovisti
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v$im na analyzy staroslovénstiny — cenéné jsou zejména jeho prace o kompozici
v nejstar$im slovanském spisovném jazyce. Aktudlni studie je v§ak vénovana pro-
blematice podstatné novéjsiho jazykového stadia. Na zékladé metodologického
vychodiska zalozeného na principech kognitivni lingvistiky podava analyzu ,,ja-
zykového obrazu svéta“ publicistickych textd zabyvajicich se umrtim ¢eskoslo-
venského prezidenta Edvarda Benese.

Posledni studii v tomto dvoj¢isle sepsaly autorky, které vykazuji taktéz tésnou
spojitost s bohemistickym pracovistém Filozofické fakulty UP v Olomouci. Milada
Hirschova zde dlouha léta pusobila jako vyznamna ¢lenka katedry (oboustranné
ocenovana spolupréce je vSak rozvijena i v sou¢asnosti — Milada Hirschova je ¢len-
kou oborové rady doktorského studijniho programu Filologie, oboru Cesky jazyk
a $kolitelkou nékolika doktorandi), Jindfiska Svobodova je kmenovou pracov-
nici katedry. Studie vénujici se analyze politického diskurzu predevsim z pohledu
pragmatiky je cennym prispévkem identifikujicim principy agrese v nejriiznéjsich
typech sledovanych textil. Ziejmé je vSak prili§ optimistické doufat v extralingvi-
sticky presah této stati v podobé kultivace Grovné vefejnych komunikétt nasich
politickych ¢initeld.

V rubrice Varia ¢tenaf nalezne recenze a zpravy, o néz se autorsky rovnym
pomeérem podélili tviirci domdci z FF UP (Denisa Jensenova a Katefina Marti-
nova) a nasi spolupracovnici z jinych instituci (Vit Bo¢ek a Lukda$ Zabransky).
Luka$ Zabransky se vénuje jubileu vyznamného zahtebského paleoslovenistic-
kého casopisu Slovo, Vit Bocek pfipomina nepravem pozapomenutého ¢eského
lingvistu Agathona Konife.

Doufame, ze dvojcislo uzavirajici sedmy ro¢nik ¢asopisu Bohemica Olomu-
censia prindsi nejen inspiraéni badatelské podnéty, ale téZ polemické impulsy,
ptispivajici k vyvoji jazykovédného diskurzu.
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Praslovansky akut

Roman Sukac¢

Rekonstrukce praslovanstiny vede kromé hlaskového, morfologického a lexikal-
niho systému také k rekonstrukci ptivodni akcentuace. V terminologii starorecké
prozddie rozli$ujeme jako zdkladni praslovanské intonace akut a cirkumflex. Jaky
byl ovSem jejich intonac¢ni pribéh, to nebylo nikdy prilis jasné, nebot rekon-
strukce ndm neumoznuje pfimé akustické ovéreni téchto intonaci. Klasicka his-
toricka jazykovéda a akcentologie od dob Meilleta (Meillet 1922) predpokladala,
ze akutova intonace byla stoupavd, cirkumflexovd intonace pak klesavd.! Obé
intonace mély pokracovat z baltoslovanského a indoevropského obdobi. Dikazem
pro toto tvrzeni bylo viceméné mechanické srovnavani intona¢nich pomeéra pri-
buznych jazyku. Tak naptiklad v praslovanskych skupinach TORT mély piivodni
akutové slabiky vykazovat prizvuk v rustiné na druhé slabice plnohlasi: voréna;
Cestina pak méla vykazovat délku: vrdna; srbstina-chorvatstina pak kratkou kle-
savou intonaci: vrana, v$e z ptivodniho *vorna. Praslovansky cirkumflex se mél
v TORT skupinach reflektovat jako rusky prizvuk na prvni slabice: gélovu, jako
kratkost v ¢estiné hlavu a jako dlouha klesava intonace v srbstiné-chorvatstiné
glavu z ptivodniho *gdlvg. Pomérné uspésné se tak daly srovnavat intonaéni
poméry ve zdédéné slovni zdsobé. Oporou pro tvrzeni, Ze tyto intonace pokra-
¢uji z baltoslovanstiny, bylo srovnavani pribuznych slovanskych tvara s tvary li-
tevskymi. Litev§tina ma rovnéz intonace oznacené jako akut a cirkumflex. Tak
akutové *vorna mélo odpovidat litevské akutové intonaci vdrna, cirkumflexové
*yblks, reflektované v srbském-chorvatském vik, mélo paralelu v litevském vil-
kas. Ptli§ se nefesila skute¢nost, Ze litevsky akut a cirkumflex jsou na rozdil od
akutu a cirkumflexu praslovanského intona¢né obracené: litevsky akut je klesavy
a cirkumflex je stoupavy. Diivod zndm nebyl.

Rekonstrukce intona¢nich pomért $la jesté dale. Byly nachazeny intona¢ni
paralely mezi feckymi a litevskymi tvary, napt. fecké alfé ,mzda‘ litevské alga
(akut na koncové slabice zkracen), fecké alfés a litevské alg5s. Akut a cirkumflex
pak byly povazovany za piivodni praindoevropské intonace (Hirt 1929: 199-208).

Data ov§em neposkytovala vzdy jasné a jednoduché vysvétleni. De Saussure
v roce 1896 popsal litevsky jev, kdy prizvuk z cirkumflexové slabiky v ur¢itych
tvarech presel na nasledujici slabiku akutovou. Tim mél byt vysvétlen rozdil mezi
litevskymi tvary vdrna a ranka ,ruka, z pivodnich tvarti *vdrnd, *ranka (,,a“ zde
znamend akutovou neptizvucnou slabiku). De Saussuretiv zakon byl nalézan také

! Klasicka baltoslovanska akcentologie se formovala pfedev$im v 1. poloviné 20. stoleti
(viz Beli¢ 1914; Lehr-Sptawinski 1917 a 1918; Wijk 1923).
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Praslovansky akut 10

ve slovanskych jazycich, napt. ruské rukd z dajného *rokd oproti ritku. Témét
veskeré pravostranné posuny piizvuku ve slovanskych jazycich tak bylo mozno
vysvétlit pravé de Saussureovym zakonem. Levostranné posuny prizvuku byly
vysvétlovany Hirtovym zakonem, kdy se pfizvuk mél z koncové slabiky presouvat
na kofenovou akutovou slabiku, a to jak v baltskych, tak i slovanskych tvarech,
napt. staroindické dhiamd- oproti litevskému diimai a praslovanskému *dymo.
Oba zékony se v 1. poloviné 20. stoleti staly piliti klasické slovanské akcentologie.
Bylo mozné jimi vysvétlit takika jakékoliv pohyby ptizvuku.

Poslednim klicem do systému jednoduchych vysvétleni praslovanské akcentua-
ce byl koncept metatonii. Metatonie znamena zménu intonace. Ke zménam pa-
vodnich intonaci na nové intonace mélo dochazet koncem praslovanstiny, patrné
nékdy v obdobi 10. stoleti, kdy zanikaly jery a praslovansky akcentua¢ni systém se
rozpadal. Ptivodni akutova intonace se méla ménit na neocirkumflexovou a pti-
vodni cirkumflexova na neoakutovou. Intonace se mély ,,prepdlovat®

Divodem méla byt zména slabi¢né struktury. Jelikoz podle doktriny klasické
akcentologie mame za stoupavou intonaci v ¢e$tiné délku a za klesavou into-
naci kratkost, bylo lehké vysvétlit pomoci metatonii neocekavané paradigma-
tické tvary, napt. staroCesky noha-néh, strana-strdn (v genitivu pluralu délka za
udajny neoakut vznikly v disledku ztraty koncového jeru) nebo éeské vrdna-vran,
krdava-krav (v genitivu pluralu kratkost za tdajny neocirkumflex vznikly rovnéz
v dtisledku ztraty koncového jeru). Takzvané ndhradni dlouzeni v nominativu
singularu maskulin bylo rovnéz interpretovano jako délka za neoakut vznikly
po ztraté jeru: Cesky napt. kiisi, kiil, stil, viil atd. Systém praslovanské akcentuace
a jeji dalsi vyvoj tak dostal pevnou podobu. Odchylky od tohoto systému, napt.
jihozapadoceské kiis oproti kos nebo staroceské zima-zim byly vykladany jako
lokélni varianty bez bliz§iho vysvétleni. V§emocné metatonie a de Saussuretiv
zakon zdomdcnély v klasické akcentologii 1. poloviny 20. let. V ¢eské lingvistice
pretrvaly az do stoleti nasledujictho (viz Lamprecht 1987 a Balhar 2005).

Dalsi vyvoj poznani a peclivé studium dat ovSem ukdzalo jiny stav. Jiz Kury-
towicz (Kurytowicz 1932) ve svych analyzach odmitl pokra¢ovani fecké akcen-
tuace jako pokracovani praindoevropského stavu. Také povrchni korespondence
litevského a feckého akutu a cirkumflexu jsou iluzorni, nebot toto srovnani je jed-
nak omezeno na limitovany pocet dat, jednak se porovnavaji riizné typy intonaci.
Recky akut nent totéz, co litevsky akut, a fecky cirkumflex ma také jiny ptivod nez
cirkumflex litevsky (napiiklad kontrakéni fdos > fos). Vztah akutu a cirkumflexu
v fe¢tiné je rovnéz podminén tfislabi¢nym pravidlem. Akut a cirkumflex se vy-
skytuji pouze na poslednich tfech slabikéch. Jestlize je posledni slabika kratka,
akut musi byt na predposledni slabice. Cirkumflex je omezen pouze na posledni
dvé dlouhé slabiky. Litevské a fecké intonace jsou tedy vysledkem vnittniho vy-
voje obou jazykd. Pro samotnou praindoevropstinu pak nejsme schopni jakékoliv
intonace rekonstruovat. Navic se v morfonologickém systému praindoevropstiny

OBSAH



Praslovansky akut 11

jako dominantni ukazuje interakce silového ptizvuku a ablautu (u atematickych
substantiv a sloves).?

Nové sméry praslovanské akcentologie jsou spjaty predevsim s praci Chris-
tiana Stanga (Stang 1957),° moskevské akcentologické skoly pod vedenim
V. A. Dyba (Dybo 1981) a holandské $koly (Kortlandt 1975).

Jak ukdzal Stang, de Saussuretiv zakon nefungoval ve slovanskych jazycich
a je specificky pouze pro litevstinu. V$echna substantiva a slovesa Ize v praslovan-
§tiné rozdélit do ti{ akcentua¢nich paradigmat (AP): APa *korva, korvy (barytona
s akutovou intonaci), APb *Zend, Zeny (oxytona s kratkou stoupavou intonaci)
a APc *stornd, storny..storng (mobilia s cirkumflexovou intonaci na prvni slabice
v urditych padech a ptizvuénou koncovkou v jinych padech). Neoakut nevznikl
metatonii, ale retrakei pfizvuku z koncového jeru nebo z nepocate¢niho vokalu
s klesavou intonaci (viz nize). Reflexe neoakutu nachazime hlavné v jihoslovan-
skych dialektech (¢akavstina). Neocirkumflex neni praslovanskou intonaci, ale
jedna se o specificky vyvoj pouze ve slovingting, napf. genitiv plurdlu *2abs>2ab.
Akut je tedy typickou intonaci paradigmat s konstantnim kotenovym piizvukem.
gtv. Dybovym zdkonem vzniklo akcentua¢ni paradigma APb. Predpoklada se,
ze existovala (po oddéleni jazyka baltskych) dvé piivodni slovanska akcentuaéni
paradigmata: paradigma s prizvukem fixovanym na kofeni (API) a paradigma
s mobilnim ptizvukem (APII). V API se rozliSovaly dva podtypy: akutovy, napt.
*lapa ,tlapa“ a cirkumflexovy, napt. *Zéna. Tyto dva typy ale (na rozdil od ja-
zyk baltskych) neexistovaly u typu APII, kde u tvart s pfizvukem na kofeni byl
pouze cirkumflex, napt. golvd-golvg. Akutové mobilni tvary byly neutralizovany
do podoby patrné kritké stoupavé intonace. Tato intonace se $ifila i do do typu
API, kde neutralizovala cirkumlexové kofeny, napt. *2éna >*Zéna. Nasledoval
posun prizvuku doprava *Zéna >*2ena. Pivodni paradigmata se stalym ptizvu-
kem na koteni se tak roz$tépilo na paradigma se stalym prizvukem na kofeni
a akutovou intonaci a na paradigma se stalym prizvukem na koncové slabice
s intonaci, ktera byla patrné kratka. Vznika tedy oxytonové paradigma. Pokud
byla nové piizvu¢né slabika dlouhd, napt. *volja >*volja, doslo k retrakci piizvuku
doleva. Nova prizvu¢na slabika se pak zménila na neoakutovou (Stangtv zakon)

2 Standardni model, dnes obecné ptijimany, viz napt. Fortson 2005: 103-113.

*  Kritika Stanga byla zpo¢atku negativni, napt. Kurylowicz 1958 v druhém vydani L’accen-
tuation des languages indo-européennes. Detailnéji ke kritikdm Stanga viz Vermeer 1998:
241-243. Z Ceské jazykovédné komunity se do tabora Stangovych odpiircii a velebitelt
Kurytowicze zatadil Karel Hordlek (1961: 376): ,,Stang ist kein Sprachwissenschaftler,
der sich selbst um die Bildung einer neuen Konzeption bemiiht [...]verldsst sich vor
allem auf das Belegmaterial und verarbeitet es hauptséchlich klassifikationsmassig.
Historie oviem dala za pravdu Stangovi. Kurytowiczovy akcentologické teorie upadly
takika v zapomenuti. Ke zhodnoceni Stangova pfinosu viz Vermeer 1998.
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Praslovansky akut 12

*yolja, slovinsky vélja, stbsky-chorvatsky volja, sté. véle >viile, podobné kiize, viiné
(prizvuény vokdl mél kratkou stoupavou intonaci, ktera byla pozdéji v cestiné
a slovenstiné prodlouzena: *wola > volja > viile podle tzv. Kortlandtova pravidla
(Kortlandt 1983). Dybiiv zékon také vyvolal kvantitativni kontrast v kofenovych
slabikach. Prizvuk se totiz mohl posunout jak z kratké slabiky, tak ze slabiky
dlouhé. Dybovym zakonem se tyto slabiky staly predpiizvuéné a zachovaly kvan-
titativni kontrast, viz ¢eské trdva, touha, kroupa, liska, dira proti Zena, koza, pila,
ruda. Pivodni substantiva s cirkumflexem maji obecné v ¢estiné kratkost: zima,
strana, hlava, noha...

Baltoslovansky akut byl patrné foneticky raz.* Dtikazy pro néj mame v po-
dob¢ Hirtova a Winterova zakona. Hirttiv zakon, ktery dominoval v klasické
akcentologii, ma stale své opravnéni, doslo jen ke zpfesnéni jeho mechanismu.
Jestlize slovo obsahovalo indoevropsky koten zakonceny na laryngalni kodu, pak
v baltoslovanstiné doslo k retrakci prizvuku z pfedchozi slabiky pravé na tuto
kofenovou: *d"uH-mds >*diimos. Staroindi¢tina ukazuje pavodni stav dhiimd-.
Litevské diimai, srbské-chorvatské dim a dalsi slovanské paralely n4m dovoluji
rekonstruovat praslovanské akcentuacni paradigma APa, tedy se stalym pfizvu-
kem a akutem na koteni *dymae. Praslovansky akut s litevskou oporou ndém pak
umoznuji stanovit akut také v baltoslovansting, viz uvedené *diimos. Wintertv
zakon Fik4, Ze pokud vezmeme ur¢itd baltskd a slovanska data s akutem, pak tento
akut se objevuje také pred ptivodnimi indoevropskymi znélymi konsonanty, napt.
*porgos > srbsky—chorvatsky prag, rusky pordg, litevsky pérgas, baltoslovansky
pak *pdrgos. Jestlize se akut objevuje u kofentd zakoncenych na koncovou la-
ryngalu (Hirtv zakon), ktera je foneticky interpretovana jako raz, u Winterova
zakona se musi jednat o totéz. Pred rekonstruovanym znélym konsonantem byl
raz nebo glotalicky uzavér. Logicky pak vyplyva, ze baltoslovansky akut je vlastné
glotalizace, nikoliv stoupavé nebo klesava intonace. MiiZeme tedy baltoslovanské
tvary zapisovat jako *du’mos, *por’gos. Baltoslovansky cirkumflex je pak jen prosta
nepfitomnost baltoslovanského akutu.

Praslovansky akut je glotalizace, kterd prechazela v kratkou stoupavou intonaci
(Kortlandt 1983). Kortlandtovym pravidlem také dochazi k prodlouzeni péivodni
akutové slabiky v nékterych slovanskych jazycich napt. *glina, *griva, *(j)dma,
*kérva, *lipa...> Cesky. hiiva, jama, krdva, lipa... Toto prodlouzeni je omezeno
pouze na ¢eské dialekty v uz$im slova smyslu a na horni luzickou srbstinu (kruwa).
Délka v krdva je pouze ¢eska a luzicko srbska: kruwa, zatimco na Moravé je krava,
ve slovenstiné krava, polsky je krowa. Délka za praslovansky akut musi byt v Ces-
kych dialektech sensu stricto tedy sekundérni. Pokud by byla priméarni, museli
bychom predpokladat masivni kraceni na zbylém slovanském teritoriu, jak to
délala klasicka akcentologie. Pro tento predpoklad vak chybi jakékoliv foneticka

4 Prehledné Sukac 2013c.
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opora. Dikazy praslovanského akutu jako dlouhé intonace v nékterych prejim-
kach, jako naptiklad finské maddri < *méra, jsou dnes povazovany za prejimky ze
severoruskych dialektd, které prosly specifickym vyvojem (Vermeer 1992: 121).

Vyse uvedené Kortlandtovo pravidlo pfedpoklada prodlouZeni praslovan-
ského akutu v ¢estiné. Akut, ktery byl ptivodné zdédénou glotalizaci, se vyvinul
do krétké stoupavé intonace. Ta se foneticky prodlouzi daleko lépe. Prodlouzeni
mélo byt omezeno na dvojslabi¢né tvary. Méli bychom tedy vedle tvara hlina,
krava, slama pozorovat také jiné dlouhé dvojslabi¢né tvary s pivodnim akutem
(feminina a-kmeny).* Tomu ov$em odporuji vyse kratké tvary piha, péna, hnida,
niva, duha, také jikra, jiskra, fepa, ryba, u kterych rekonstruujeme praslovansky
akut. Ocekavanou délku sice nachdzime v jihozdpadoceskych dialektech - pina,
pliva, slina, hniida, jiskra, jikra, douha, rejba, také v prechodovém pasu ¢eskomo-
ravskych dialektti - pina, pliva, slina, kiipa, ve vychodoceskych dialektech kniha,
slina, vétsina ceskych dialektt odrazi tvar #ipa (Balhar 2005: 95). Jestlize srovname
data se staroceskym stavem, pozorujeme kvantitativni dublety tam, kde ma stan-
dardni ¢estina kratkost: césta/ciesta (Nedvédova: 39), péna/piena (Nedvédova: 40),
pleva/pléva (Nedvédova: 40), ryba/ryba (Nedvédova: 39), slina/slina (Nedvédova:
40), kniha, miika, vieZka, niva, $¢ika (Klaret).®

Moravské dialekty maji ov§em za akut kratkost: baba (Mistt., Ur¢., Dol,, Valas,,
Nechv.,, SlavBu¢.) baria (Mistt., Uré., Valas.), blana (Keleé., Dol., Valas.), bfeza
(Mistt., Karl., Dol., Valas., Utés.), difia (Dol., SlavBuc¢.) /dyria (Spél.), draha (Valas.,
Nechv.), hliva (Kele¢., Valas.), hlina (Dol., Nechv.) / hlena (Uré.), hruda (Mistt.,
Karl., Dol., Vala§., Utés.) /hroda (Ur¢.), jama (Karl., Nechv., Utés.), hiyva (Kelec.)
[ hiéva (Uré.) huba (Keleé.), klada (Karl., Dol., Nechv., Utés.) /ktada (Valas.), keta
(Ur¢.) /kyta (Valas.), koza (Dol.), krava (Utés.), lepa (Ure.), lipa (Karl,, Dol.), misa
(Dol), para (Mistt., Dol., Valas.), rana (Ur¢., Karl,, Dol., Vala$., SlavBu¢., Utés.),
siya (Mistt.) / syta (Kele¢.) /sila (Karl., Dol., Valas., SlavBué., Utés.), sliva (Bart-
Slov.: 383) /slivy (Valas.) /sléva (Ur¢.), smola (Karl.,, Dol., Utés.), vrana (Mistf.,
Ur¢., Karl,, Dol,, Valas., Nechv.,, SlavBu¢., Utés.), Zaba (Keleé., Mistt., Karl., Dol.,
Valag., Nechv,, SlavBu¢., Utés.), Zila (Dol., Utés.) /Ziua (Mistt.), Zyta (Kele¢.) /zéla
(Ur¢.), Zlaza (Karl.).” Situace se dale zkomplikuje, pokud se podivime na nékteré
padové tvary uvedenych dvojslabi¢nych a-kmend. Zjistime, ze Nsg a Gpl, tedy
pady s koncovou alternaci vokal-nula, se lii kvantitou: krdva-krav, hlina-hlin,
slina-slin, Stejny problém s disperzi kvantity je i v moravskych dialektech. Nacha-
zime krava-krav, ale i krdva—krdf, ve slezskych krova-kruv se starou reflexi délky

> Nasledujici analyza podrobnéji v mém c¢lanku (Sukac 2013a).

¢ Srov. Nedvédova v oddilu Literatura. Autorovi bylo povoleno tuto praci uzivat.

7 Mistt. = Malina 1946; Ur¢. = Kopeény 1977; Valas. = Kazmif 2001; Nechv. = Béli¢ 1947;
SlavBué. = Gregor 1959; Kele¢. = Krélik 1984; Dol. = Béli¢ 1954; Spal. = Ondfej 2007;
Karl. = Svérak 1957; BartSlov. = Barto$ 1905-1906.
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v ,,u' a také ve slovenstiné krava—krdv, hlina-hlin, slina-slin ale sldva-sldv. Pokud
chceme tyto jevy vysvétlit, musime se jednak vratit k ptivodnimu paradigmatic-
kému zatazeni téchto substantiv, jednak musime tyto sledovat na dostate¢ném
poctu dat.

Substantiva, ktera pivodné patftila do jednoho akcentua¢niho paradigmatu,
maji tedy rtiznou kvantitu pfi soucasné flexi, zvlasté v klicovych padech Nsg-Gpl:
krava-krav, hlina-hlin, slina-slin. Slovenstina ma naproti tomu kratky Nsg, ale
dlouhy Gpl: krava-krav, hlina-hlin, slina-slin. Ze zapadoslovanskych jazyka jsou
Cedtina a slovenstina jedinymi jazyky, kde pozorujeme distribuci kvantity v pa-
radigmatu (pokud odhlédneme od nékterych vokala v polstiné a hornoluzické
srbsting, které reflektuji ptivodni délky). Tyto jevy nelze vysvétlit analogii ani
nepravidelnym vyvojem, ale individualni inovaci v jednotlivych zapadoslovan-
skych jazycich.

Zd4 se, ze kli¢ k uvedenym nepravidelnostem lezi v postpraslovanském usta-
leni pfizvuku na prvni slabice v ¢e$tiné a slovenstiné. Jak Cestina, tak slovenstina
maji fixni pfizvuk a distinktivni slabi¢nou délku. Foneticky pak tato kombinace
vede k vytvafeni trochejského rytmu (Bethin 1993, 1998). Jestlize se praslovansky
akut vyviji z glotalizace do kratké stoupavé intonace, zcela ptirozené se pak pro-
dlouzi pod piizvukem: *kra’va >*krava >'krdva. Rytmicky systém je trochejsky.
Akut je v praslovanskych akcentuaénich paradigmatech o¢ividné dominantni
— celé APa obsahuje substantiva s akutem. Cirkumflex je jen v ur¢itych padech
v mobilnim paradigmatu a intonace v APb neni nijak podstatnd, nebot je dulezity
piizvuk na nepocate¢ni slabice. Systém *kra’va >*krava >'krdva ovliviiuje vyvoj
dal$ich paradigmat. U mobilniho paradigmatu APc dochazi pouze k ustaleni
ptizvuku na prvni slabice *strand >strana. K zadnému prodlouzeni nedochazi,
protoze k nému neni diivod (v tomto padé mobilniho paradigmatu neni Zddna
intonace, ktera by se méla prodlouzit a cirkumflex, napt. v akuzativu, neni stoupa-
vou intonaci). Trochejsky rytmus ale ustalenim pfizvuku vznika. Oxytona rovnéz
podléhaji ustaleni pfizvuku na prvni slabice. Jelikoz ale Dybiv zakon zptisobil
kvantitativni rozdil v pfedptizvu¢nych délkach, mame v ¢estiné u ptivodnich oxy-
ton paradigmatu APb zachovan tento kontrast: *trava >'trava x *zena >'Zena.
ProdlouzZeni neni rovnéz nutné - u predprizvuénych délek se délky zachovavaji
a u kratkych slabiky typu Zena neni tfeba nic prodluzovat. Intonace zde chybi
a trochejsky rytmus vznika ustalenim piizvuku.

Jakmile se ustali prizvuk a trochejsky rytmus, praslovanska akcentuaéni pa-
radigmata uz neexistuji. Substantiva zac¢inaji vytvaret skupiny tzv. kvantitativnich
paradigmat (Feldstein 2011; Sukac 2009, 2013a). VSechny dvojslabi¢né a-kmeny
a pivodné dvojslabi¢né o-kmeny je mozné do téchto paradigmat zaradit pravé
podle klicovych padu. Tyto kli¢ové pady jsou: nominativ singularu a genitiv plu-
ralu pro a-kmeny (typ krdva-krav) a nominativ singularu a genitiv singularu pro
o-kmeny (typ stitl-stolu). Jak vidime, tyto klicové pady jsou typické alternaci
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koncovky vokal-nula.® Irelevantni pady jsou napt. Lpl nebo Ipl, jako tfeba kravdch,
kravdch, kravami, krdvami, kde dochazi k alternaci kvantity, ale pro zatazeni slova
do paradigmatu nemaji vliv. RozliSujeme dvé zakladni kvantitativni paradigmata:
alternujici a konstantni. Alternujici paradigma m4 dvé varianty podle toho, zda je
v nulovém tvaru délka nebo kratkost. Konstantni paradigma ma bud konstantni
délku v kli¢ovych padech, nebo konstantni kratkost. Distribuce dvojslabi¢nych
substantiv (zde jen a-kmeny) podle kvantity je tedy nasledujici:

- alternujici kvantitativni paradigma (tvar s nulovou koncovkou je kratky,
tvar s vokalickou koncovkou je dlouhy), napt. jéma-jam, bdba-bab,
krava-krav;

- konstantni kvantitativni paradigma (tvar s nulovou koncovkou je dlouhy,
tvar s vokalickou koncovkou je také dlouhy (bfiza-bfiz, hlina-hlin,
hliva-hliv);

- konstantni kvantitativni paradigma (tvary s nulovou a vokalickou kon-
covkou jsou kratké (ryba-ryb, pleva—plev, cesta—cest);

- alternujici kvantitativni paradigma (tvar s nulovou koncovkou je dlouhy,
tvar s vokalickou koncovkou je kratky). Toto paradigma se nevyskytuje
v soucasné Cestiné (ve starocestiné ano), ale mizeme ho pozorovat ve
slovenstiné: brada-brdd, cena-cien, hora-hor...

Substantiva se do kvantitativnich paradigmat zarazovala postupné. Také ¢asto
dochazi k jejich disperzi z ptivodnich akcentua¢nich paradigmat do rtznych kvan-
titativnich paradigmat. Proto miiZzeme pozorovat staroceské dublety zima/zima,
strana/strdna, jihozapadoceské krdj, plouh, rdk nebo nate¢ni tvary niiz-niiza. Ne-
ocekavané tvary tedy neni tfeba vysvétlovat nepravdépodobnymi analogickymi
zménami. Také ,moravska kratkost” nevyZaduje zddné nemotivované kraceni -
zadné totiz nikdy nebylo. Jak bylo vy$e uvedeno, prodlouzeni pod akutovymi
slabikami nastalo jen v ¢eskych dialektech a v hornoluzi¢tiné. Na zbytku zapa-
doslovanského tizemi doslo jen k ustéleni ptizvuku, vzniku rytmicity a distribuci
do kvantitativnich paradigmat. ,Moravska kratkost“ je tak jen zcela zakonity jev
prechodu ptvodnich akutovych paradigmat v kvantitativni paradigma konstantni
s kratkosti v klicovych padech.

8 Ktzv. ndhradnimu dlouZeni o-kmen viz Suka¢ 2011c. Zde ukazuji, ze Zddné ndhradni
dlouzeni neexistovalo, ale kvantitativni poméry u o-kmentl jsou zcela v kontextu post-
praslovanského nastupu rytmicity a distribuce substantiv v kvantitativnich paradigma-
tech. K a-kmentim podrobnéji viz Sukac 2013a.
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Resumé
The Proto-Slavic Acute Accent

Apart from the phonemic, morfological and lexical systems, the reconstruction
of Proto-Slavic language includes also the reconstruction of the original accen-
tuation. The study discusses the prominent theories that have been designed to
reconstruct the form of both acute and circumflex accents in Proto-Slavic and
use them to explain phonemic alternation in present Czech.
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Hlaholice v pisemnictvi sttedovéké Evropy

Radoslav Vecerka

Uz nejstarsi autor traktitu o slovanském pismu (z poéatku 10. stoleti), bulhar-
sky mnich (,,¢ernorizec®) Chrabr, napsal mimo jiné: ,,Slované dtive, dokud byli
jesté pohané, neméli zajisté knihy ani pismo, nybrz pocitali a hadali s pomoci ért
a vrubtl. Kdyz vsak byli pokiténi, snazili se psat slovanskou fe¢ Fimskymi a fec-
kymi pismeny bez tpravy.“ Lze tedy podle téchto slov ptipustit sice existenci né-
jakych pisemnych zdznama slovanské reci jesté pred Konstantinem a Metodéjem,
ale to mohly byt nanejvys jen zapisy potizované k osobni, individudlni potrebé
jednotlivych misionatii. Nezahajovaly tedy souvislou literarni tradici. Zminka
0 ,¢rtach a vrubech® ptitom neobsahuje odkaz na pismo runové, jak se to nékdy
v odborné literatufe predpokladalo. Chrabr sam kone¢né uvadi pfimo Konstan-
tina Filosofa jako tviirce slovanské abecedy: ,,Potom v$ak Buh... smiloval se nad
slovanskym rodem a poslal mu svatého Konstantina Filosofa, zvaného Cyril, muze
spravedlivého a pravého. A ten pro né vytvotil 38 pismen.*!

Dal$i domnénky o predcyrilometodéjském pismu u Slovani oteviela tzv.
,ruska teorie“ opirajici se o jednu pasaz v starobylém Zivoté Konstantinové. Li¢i
se v ni, jak Konstantin nasel pfi své cesté po ¢ernomorském pobrezi na Cherson
»evangelium a Zaltat psané ruskymi pismeny*. Ruzné varianty ruské teorie lze
v8ak opfit jen o malo fakt zcela jednoznacnych. Proto ma v soucasné slavistice
pouze okrajové postaveni.

Dil¢i zaznamy hospodatského rdzu, pocetné ¢iselné udaje nebo zapisy osob-
nich jmen apod., potizovali ov§em Slované nebo ti, kdo jejich jazykové projevy
zapisovali, uz davno pred cyrilometodéjskou misi na Velkou Moravu. Prikladem
mohou byt tfeba jména slovanskych poutnika zapisovand latinkou do tzv. Civi-
dalského evangelia v 8. a 9. stoleti.

Nejstarsi staroslovenské pamatky se vSak objevuji v zapisech dvou raiznych
pisem: hlaholice a cyrilice. Po dlouhych analyzach prislusnych fakt nyni zcela
pievlada (uz od dob Safatikovych, od 1858) presvédéeni, ze Konstantin vytvotil
jako originalni pismo hlaholici jiz pti pfipravé velkomoravské mise v Byzanci.
Pro ptvodnost hlaholice svéd¢i jednak vétsi stari pamatek ji psanych, jednak
to, Ze pravé ona je doloZena na nasem tuzemi (na Velké Moravé a v pfemyslov-
skych Cechach), a kone¢né ze je to pismo reflektujici nékteré specifické jazykové
znaky starych dialektt ze soluniského okoli, kdyz prece pravé ze Soluné pochazel
jeji tviirce Konstantin (Cyril) Filosof: Hlaholska litera ,jat“ odpovida jak cyril-
skému (a slovansky etymologickému) ,jat®, tak i hlaskam ’a/ja. (Ve skolském uziti

! Citaty z Chrabra podle edice D. Bartonkové a R. Vecerky (2011: 324-325).

OBSAH



Hlaholice v pisemnictvi stfedovéké Evropy 21

staroslovénstiny se vyslovnost ,,jat“ dnes od etymologického ’a/ja rozliSuje, i kdyz
hlaholice vykazuje ve vyslovnosti graficky jejich nafe¢ni splynuti.)

Cyrilice, ktera je tedy nazvem vlastné matoucim, vznikla nesporné az po hla-
holici, nejspi$ jesté koncem 10. stoleti v Bulharsku v cirkevni oblasti uz jedno-
znac¢né orientované byzantsky. Je zalozena na prevzeti 24 pismen recké uncialy,
které v§ak musely byt doplnény o 18 dalsich grafémd, jichz se v fecké alfabeté
k oznaceni specificky slovanskych fonémt tehdy nedostavalo. S domacim uziva-
nim cyrilice se v ¢eskych zemich vét§inou nepocitd. Jen v 11. stoleti pii starych
kontaktech s kyjevskou Rusi pronikaly mozna nékteré cyrilici psané pamatky
ruského ptivodu do Sazavského klastera, naptiklad cirkevnéslovansky evangeliaf,
ktery byl dodate¢né ve 14. stoleti knizné spojen s hlaholici psanym kodexem
zvanym Remessky evangeliaf. Nejisty predpoklad cyrilice v ojedinélém lexikal-
nim dolozeni obsahuje Martyrologium Adonis z konce 11. stoleti v Rajhradskych
zlomcich (Horalek 1970); pozdéjsi Levinsky napis (Mares§ 1953) bez jasnéjsich
souvislosti kulturnich a literdrnich.

Termin staroslovénstina zavedl do ¢eské slavistiky J. Polivka ve Slovanském
sborniku 1883. Posléze byly objevovany jeji postupné nejstarsi vyvojové faze.

Dnes se poklada za ¢asové nejstarsi tzv. a) Prastaroslovénstina (solunska sta-
roslovénstina), do niz Konstantin prelozil jesté v Byzanci v pfipravach na velko-
moravskou misii evangeliaf (nebo jeho ¢ast).

b) Moravska staroslovénstina, jejiz jazykovy standard by mél byt reprezen-
tovan tzv. Kyjevskymi listy, nejstar$im dosud zndmym textem psanym staroslo-
vénsky hlaholici. O rukopisném doloZeni pamatky existuje rozsahla literatura
predmétu a mnozstvi domnének a nazorti zna¢né navzijem riznorodych. Dlouho
prevladalo Jagi¢ovo presvédéeni, ze jde vlastné az o Cesky opis velkomoravské
predlohy. Jagi¢ chapal slovni jednotku Kyjevskych listii rovanije, zndmou z tohoto
staroslovénského textu, jako jediny jazykovy doklad (tzv. protograf), za grafickou
chybu misto udajné ptivodnéjsiho darovanije ,munera‘, v némz pry bylo ptivodni
da- pfi opisovani rukopisu na ¢eské ptidé technicky setfeno. Novéji vSak bylo
slovo rovanije se stejnym vyznamem objeveno v ruském opise textu ¢esko-cirkev-
néslovanského ptivodu, a bylo tak uznano za lexikdlné uz nepodezielou domaci
stsl. vypujcku ze sthn. arvani (srov. v této souvislosti za néslovné etymologické
art-/olt- téz severoslovanskou stfidnici rot- s charakteristickym -o-). Novéji jsem
nasel presvédc¢ivé diivody pro to, ze Kyjevské listy jsou cyrilometodéjsky protograf
2 9. stoleti (1988, 1993).

Neékdy se mluvi o $ir$i lokalni varianté staroslovénstiny moravské jako o ,,sta-
roslovénstiné moravsko-panonské®, nebot se ji v letech 869-873/874 uzivalo
v teritoridlnim kontaktu Panonie s Moravou. Sama panonska varianta je sice
fakticky dolozena teprve o vice nez sto let mlad$im rukopisem psanym latinkou
a zvanym Frizinské zlomky/pamatky, ale prvni a tfeti z nich obsahuji zpovédni
formule prelozené ze staré horni néméiny. Ty vychdzeji uz z pastora¢ni ¢innosti
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predcyrilometodéjské a jazykové predstavuji v podstaté starou slovinstinu se sto-
pami staroslovénstiny, kdezto druhy zlomek obsahuje tzv. vyzvu k pokani (tj. ho-
milii), je zaloZen na literdrni fazi cyrilometodéjské a jazykové reprezentuje vlastné
staroslovénstinu.?

¢) Klasicka (kanonickd) staroslovénstina (staroslovénstina bulharsko-make-
donské redakce) je vyborné dolozena fadou rukopisti z konce 10. a 11. stoleti.
Z nich jsou hlaholici psany tzv. ,velké hlaholské pamatky“: kodexy Zografsky®
obsahujici ¢tveroevangelia (tetraevangelia), dale Mariansky,* zase ¢tveroevangelni,
pak Assemandv® s textem evangeliafe (tj. ryvka z evangelii uréenych k liturgic-
kému pred¢itani pri sobotnich a nedélnich msich), téz zaltar zvany Psalterium
Sinaiticum,® pak Euchologium Sinaiticum’ neboli Modlitebnik Sinajsky obsahujici
modlitby, penitencial (texty cirkevné pravni) a sluzebnik (liturgiarium), a kone¢né
(Glagolita) Cloztv (téZ jen Clozianus)® obsahujici homilie.

Kromé toho jsou znamy nékteré tzv. ,malé hlaholské pamatky*: Ochridské
hlaholské listy,’ zlomek aprakos-evangelia, dale Bojansky palimpsest,'° torzo apra-
kos-evangelia zapsaného asi koncem 11. stoleti hlaholici, ktera vSak byla pozdéji
(asi ve 12.-13. stoleti po nedokonalém vymazani hlaholského pisma) nahrazena
textem cyrilskym, Zografsky palimpsest,' zase torzo aprakos-evangelia, jehoZ
pavodni hlaholské pismo bylo rovnéz zprvu vymazano a nahrazeno novym textem
opét v pismu hlaholském, Sinajsky palimpsest,'? list aprakos-evangelia zapsaného
hlaholici asi v 11. stoleti jako star$i podklad pod mladsim, asi z 12. stoleti pochaze-
jicim stfedobulharskym textem praxapostola zapsaného cyrilici, Rylské hlaholské
listy," z nichZ pavodné byl zndm jen tzv. Makedonsky hlaholsky list, které obsahuji
pareneze neboli ¢asti kdzani a zpovédni modlitbu.

* Po Vondrakovi (1896) a dalsich editorech je vydali novéji Ramovs a Kos (1993).
*  Vydal Jagi¢ (1879; reprint 1954).
* Vydal Jagi¢ (1883; reprint 1960).

a Dzurovou (1981).

¢ Po Severjanovovi (1922; reprint 1954) vydal novéji Altbauer (1971) a posledni objeve-
nou zévére¢nou ¢ast Mares (1997).

7 Vydali Fréek (1933) a po ném Nahtigal (1941-1942).

& Fototypicky, v transliteraci cyrilici a latinkou a s ¢eskym prekladem vydal Dostal (1959).
°  Vydal G. Iljinskij, Petrograd 1915.

10 Hlaholské znéni vydal Dobrev (1972).

' Prvotni hlaholské znéni vydal Dobrev (1971).

2 Vydali Altbauer a Mares (1980).

3 Vydal Gosev (1956).
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Sama staroslovénstina moravského typu se rozéitila po udajném pokiténi ces-
kého kniZete Botivoje Metodéjem do Ceského knizectvi, kde patrné slouzila v csl.
verzi pribézné a pak v Sazavském klastere (zaloZeném asi roku 1032) az do roku
1097. Pisemné je tento typ doloZen jedinym torzalnim rukopisem pfimo (vlastné
dvéma oddélenymi listy) zvanym Prazské zlomky hlaholské,'* nepfimo v mladsich
opisech cirkevni slovanstiny ruské redakce, napt. v pamatkach ptivodu velkomo-
ravského a ceského, ale i v jinych, napt. v Antiochovych pandektech' z 11. sto-
leti. V ni je dokonce v cyrilici psanych Zlomcich Zaltife Eugeniova'® zachovdno
i nékolik grafémi hlaholskych ptimo. (Z Cech jsou doloZeny i dvoji neliterarni
glosy psané primitivnim pravopisem latinkou na pfelomu 11. a 12. stoleti jazykové
smési ¢eské cirkevni slovanstiny a ¢estiny. Jsou to Glosy Jagi¢ovy neboli videnské,
vepsané do latinského rukopisu bible, a Glosy Paterovy neboli svatofehoiské,
vepsané do lat. rukopisu Dialogt Rehote Velikého.) Obsahem Prazskych zlomka
hlaholskych jsou liturgické hymny prelozené z fectiny v ¢esko-cirkevnéslovan-
ské verzi podle predlohy patrné ruské, proslé vsak pred tim mozna i prostfedim
bulharskym.

V 10.a 11. stoleti dochazelo v Cechach ve vladnoucim rodu Pfemyslovci k na-
péti a k bojim o moc. Symptomaticky napt. jeden z ¢lent rodu, jménem Vratislav,
uprchl jesté v 11. stoleti z obavy pred svym bratrem do Madarska a vzal s sebou
i slovanské mnichy ze Sazavského klastera, pro které tam ziskal atocisté v klastere
Visegradském. On sam se na uherském dvore oZenil s dcerou uherského krale
Endrého a jeho Zeny Anastazie, dcery ruského kniZete Jaroslava Moudrého. Roku
1061 se vratil se svymi druhy do Prahy a stal oficidlnim ¢eskym kniZetem jako
Vratislav IL; roku 1085 byl dokonce jmenovan od cisafe Jindficha IV. za pomoc
v jeho boji o investituru prvnim ¢eskym kralem (jen pro svou osobu). Pokousel
se sice marné ziskat papezské schvaleni cirkevnéslovanské liturgie pro svou zemi,
ale on sam (zemfel 1092) i jeho dalsi Zena, kterou si po smrti pfedchdzejici vzal
z polské panovnické dynastie, rodem vsak spjata rovnéz s ruskymi Rurikovci, udr-
zovali a udrzeli csl. liturgii aspon v Sdzavském klastere do poslednich let 11. stoleti.
Vdova po ¢eském krali v ném dokonce (asi 1095) doséhla cirkevné nabozenské
obedience a posvéceni kostela s ostatky dvou svych ruskych pfibuznych Borise
a Gleba, prohlasgenych nékolik let pred tim za oficidlni ruské svaté. Bretislav II.
dal v8ak ze Sazavského monastyru opata i slovanské mnichy vyhnat a uvést tam
latinské mnichy z klastera bfevnovského. Stalo se to uz koncem roku 1096, takze
sam konec cirkevni slovanstiny a masivni ni¢eni (zni¢eni?) slovanskych knih bylo
uskute¢néno 1097, jak se véeobecné uvadi.

14 Po Safatikovi byly vydany nékolikrat, srov. novéji tfeba Mares (1979: 41-45).
5 Novéji Popovski (1989) nebo Téth (1977).
!¢ Vydani nékolik, novéji fototypicky Kolesov (1972).
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Nékdy se predpokladalo téz epizodické uzivani staroslovénstiny, resp. mladsi
cirkevni slovanstiny v jiznim Polsku (na Krakovsku). Ale toto minéni se v posledni
dobé jiz v podstaté opousti.

Z Bulharska se klasicka staroslovénstina a postupné pak i cirkevni slovanstina
roz$ifila na Rus v souvislosti s jeji z Byzance vedenou christianizaci od 80. let
10. stoleti. Byla tam prevdzné nazyvdana jako ,slovansky jazyk® V jejim pismu
prevladala cyrilice zcela, ale aspon nékterym pismékim tam musela byt znama
i hlaholice, jak svéd¢i i lokdlni prepisy z hlaholice do cyrilice (srov. uz vyse).

Uzivani staroslovénstiny klasické bylo na bulharském tzemi utlumeno zani-
kem mistniho statu pod byzantskym nédporem zacatkem 11. stoleti. Po obnové
bulharské statni moci v podobé tzv. Druhého bulharského carstvi (1185-1396)
rozkvetla znovu domdci literdrni tvorba jazykem uz stfedobulharskym v pismu
cyrilském.

Cyrilice vytvorena v Bulharsku nahradila posléze pro svou evidentni sou-
vislost s formami i duktem liter uncidly fecké hlaholici ve vSech zemich slovan-
ského pravoslavi a stala se i pismem ti§ténym. Na Rusi byla upravovana téz pro
uziti ob¢anské; vznikla tam tzv. ,,grazdanka“ a z ni novéji ruska ,,azbuka®, kterou
prejaly (s eventualnimi opravami a dopliiky) dal$i novodobé slovanské jazyky:
bélorustina, ukrajinstina, rusinstina, bulharstina, makedonstina, srb$tina a nékteré
neslovanské jazyky byvalého Sovétského svazu.

Hlaholice ztstala zachovana od stfedovéku az do nové doby jen u katolickych
Charvata. Prvni pamatky psané timto pismem na charvatské ptidé jsou doloZzeny
uzz 11. stolet, vice je toto pisemnictvi zachovano ve 12. stoleti a masivniho rozsi-
feni dosahlo poté ve 13.-15. stoleti a posléze az do nové doby. Na charvétské ptidé
byly ptivodni zaoblené tvary staré hlaholice upraveny v tzv. hlaholici hranatou a té
se pak uzivalo i v tisku. Teprve v posledni dobé se v Charvatsku vydavaji cirkevni
texty téZ v transkripci latinkou.

Hranata (charvatska) hlaholice se stala na prechodnou dobu i pismem té
charvatské cirkevni slovanstiny, ktera byla ¢eskym kralem a rigskym cisatem
Karlem IV. zavedena do jim zalozeného (roku 1347) klastera Slovanského/Emauz-
ského v Praze. Karel tam povolal charvatské hlaholase fddu benediktinského
z kla$tera na ostrové Pa§man, aby i v novém pusobisti péstovali kmenové svoje
csl. pisemnictvi. V prazském kl4stete nasli viak vedle nich umisténi i domaci Cesi,
a ti vyuzili svych nové ziskanych dovednosti lokalniho grafického tzu dokonce
i pro preklad biblickych a nékterych pastora¢nich textt do Cestiny. Z té doby
jsou tedy k dispozici hlaholské texty i jazykové ¢eské. Jejich vytvarné skvostné
provedeny hlaholsky kodex vzali s sebou poc¢atkem 15. stoleti husitsti vyjednavaci
na evropsky jihovychod (i k mohamedantim?) jako dar a odtud se dostal jesté
v 15. stoleti do Remesského klastera ve Francii, kde se stal symbolickou koruno-
va¢ni pomuckou, na niz skladali francouzsti kralové kralovsky slib. Rukopis byl

OBSAH



Hlaholice v pisemnictvi stfedovéké Evropy 25

znicen za prvni svétové valky palbou némeckého délostielectva, ale uz predtim
byl v 19. stoleti nékolikrat vydan.

Konstantinova hlaholice se sice prevazné uznava za jeho osobni vytvor a je
to abeceda do té miry samostatnd, Ze se nazory na jeji mozné grafické predlohy
velice rozchazeji: od pisma syrského, koptského, gruzinského aj. se modely pro
hlaholské litery hledaji i v pismu goétském, ve sttedovéké jihoevropské latince,
v malém (minuskulnim) pismu feckém a snad i v nékterych abecedach oriental-
nich. Zcela mimo pochybnost je vsak v hlaholici pouze jediné pismeno prejaté
z jiné abecedy, a to pro souhlasku /§/ samaritanské ,,$in“ Tyz grafém prevzala
z hlaholice téZ cyrilice a z ni také novovéka azbuka.

Mimoradné charakteristickym grafickym znakem hlaholice jako typu pisma,
ostfe odli$nym nejen od cyrilice, ale ode vSech ostatnich evropskych pisem, je to,
ze hlaholské pismo nestoji kolmo k zékladnimu dolnimu fadku, jak to bylo u la-
tinky normativné zavedeno uz v dobé Karla Velikého, nybrz je naopak zavéseno
na lince horni (narysované, ale daleko ¢astéji nenarysované) a od ni jsou riizné
litery svéseny rizné hluboko doltl, srov. naptiklad z Kyjevskych listti slovo tvoé:

quPgA

Tento graficky princip je proveden jinde napt. v orientdlnim pismu zvaném
devanagari (s horni linkou obligdtné narysovanou), i kdyz samo toto pismo pii-
mou inspiraci pro Konstantina byt nemuselo.

Zavér

Teritoralné byla tedy starsi hlaholice uzivana zprvu v Byzanci, pak na Velké Mo-
ravé (a kratce téZ v Panonii) v Ceském kniZzectvi, prechodné v Madarsku a posléze
i v Ceském krélovstvi, okrajové té7 na Rusi, silné viak zejména v Charvétsku
(zejména po papezském schvalent jejiho uzivani v katolické cirkvi). A posléze od
15. stoleti ve Francii v Remesském klastere.

Jazykové byla pismem textl prastaroslovénskych, velkomoravskych, klasicky
(kanonicky) staroslovénskych, dale mladsich cirkevnéslovanskych redakce ceské,
ruské a charvétské, dokonce i textt staroCeskych (v prekladech biblickych a né-
kterych katechetickych textti z latiny).
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Ukdzka z hlaholské ¢dsti cirkevnéslovanského Remesského evangelidte sestaveného
v kldstere Na Slovanech, posléze vsak ulozeného v chrdmu v Remesi, kde na néj sklddali
korunovacni prisahu francouzsti kralové. Inicidly maji symbolicky zobrazit sv. Prokopa
(dole) a sv. Jeronyma (nahote).
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Resumé
The Glagolitic Script in Medieval Europe Literature

The study discusses the origin of the Glagolitic script using Medieval Slavic texts
as material for the reconstruction. Territorially, the old Glagolitic script was first
used in The Byzantine Empire, than in Great Moravia (and for a short time in
Pannonia), in The Duchy of Bohemia, temporarily in Hungaria and after that in
The Kingdom of Bohemia; peripherally alos in Russia and in particular, quite
frequently, in White Croatia (especially after the Pope approved its use by the
Catholic Church). Afterwards the Glagolitic script was used from the 15" century
on in the Abby of Saint-Remi in France. As far as the language is concerned, the
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script was used in the Proto-Old Church Slavonic, Great Moravian, classic (cano-
nized) Old Church Slavonic texts as well as in the later Church Slavonic Czech,
Russian and White Croatian redactions, and, what is more, even in the Old Czech
texts (in biblical and some catechetical texts’ translations from Latin).

Keywords: Glagolitic script; Old Church Slavonic; Medieval Slavic manuscripts
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K interpretaci stredovékych latinsko-ceskych
slovnikovych ekvivalenti'

K desatému vyroci umrti Emanuela Michalka (+ 13. 11. 2005)
Petr Nejedly

0. Uvod

Prekladové ekvivalenty ve stfedovékych latinsko-¢eskych slovnicich? jsou ¢asto
ovlivnény spise rozlicnymi textovymi ¢i vécnymi souvislostmi nez vlastni vyzna-
movou slozkou: mnohdy se opiraji o vyklady z jinych jazykovych nebo encyklo-
pedickych prirucek nebo o dobové slovotvorné a etymologické predstavy.* Pokud
se tyto zdroje nepodari identifikovat, je obtizné stanovovat presnéjsi motivaci pro
volbu daného ekvivalentu a nastupuje rekonstrukéni metoda. Takova prace je jesté
leni nebo lexikdlniho novotateni (ne vzdy ustrojného), jak to ¢asto konstatujeme
u Klaretovych slovnikd, z nichz pochazeji véechny nésledujici ptiklady. Zejména
usilujeme-li o systémovy pohled na slovni zasobu a pokousime-li se zkoumanou
lexikalni jednotku strukturné usouvztaznit s jednotkami dal$imi, predpoklada
tento pristup zdanlivé az zbyte¢né $iroky diapason kladenych otazek a budova-
nych hypotéz. Navzdory lexikografovu kone¢nému jednozna¢nému rozhodnuti,
které nalezneme ve slovniku, predstavuje proto jeho predchozi postup pomérné
sloZity proces, u néhoz navic nelze ptedem vylou¢it mylny vysledek nebo pfimo
neuspéch (tj. kdy veskera analyza skon¢i misto sémantické rekonstrukce pouhym
otaznikem na misté vyznamové definice).

1. Byssie polena

1.1 V edici Klaretova Vokabulafe (Flajshans 1926—1928) nachazime v oddile,
ktery editor Vaclav Flajshans oznacil De astronomia, dvojici byssie(que) polena
(KlarVokF 269)* - druhy vyraz se rymuje se slovem tfetina. Z ni Flajshans radi

1

0ddil 1 tohoto ¢lanku vznikl za podpory grantového projektu GA CR Slovni zasoba
staré cestiny a jeji lexikografické zpracovani (¢. P406/10/1153), oddily 2 a 3 za podpo-
ry grantového projektu GA CR Slovotvorny vyvoj deverbativnich substantiv ve staré
a stfedni Cestiné (&. 15-00987S).

Obecné k moznostem jejich interpretace viz Pe¢irkova 1985.

* Srov. napt. Michélek 1978 nebo Volekova 2012.

*  Zkratky staroceskych pamatek uzivame podle zdsad Staroceského slovniku (St¢S 1968:
55-118); rovnéz doklady z téchto pamétek uvadime podle tzu tohoto slovniku; na rozdil
od ného pouze transkribujeme cely text v¢etné heslového slova a transliterované znéni
davame do uvozovek.
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mezi st¢. lexikalni jednotky podobu ,,byssie” (Flajshans 1926-1928, dil II: 248)
a tak jej také prejala kartotéka Staroceského slovniku.

1.1.1 Hlaskovy sklad tohoto vyrazu vSak vyvolava nejistotu, ke kterému (staro)
¢eskému zakladu mazeme tento klaretismus viibec ptifadit. Naopak v latinsko-
-¢eském Slovniku klementinském, ktery na Klareta do zna¢né miry navazuje,
¢teme podobny vyraz bissius Stépny (SlovKlem 33b) - zde jde jednoznacné o vyraz
latinsky. Tento nazor potvrzuje Slovnik sttedovéké latiny v ¢eskych zemich (dale
SSL), protoze zaznamendva vyraz bissius a interpretuje jej jako variantu adjektiva
fissilis ,$tépny, Stipatelny*; mezi nékolika doklady k tomuto heslu také ¢teme uve-
denou dvojici ze Slovniku klementinského. Samotnou podobu ,,byssie® v§ak SSL
nikde neuvadi a neuvadi ani uvedeny doklad z Klaretova Vokabulare. Proto mu-
sime predpokladat, ze lexikalni jednotku *byssie autofi slovniku ve shodé s Flajs-
hansem za latinskou nepovazovali a souvislost s dvojici zapsanou ve Slovniku
klementinském nespatfovali.

1.1.2 Jak jsme jiz uvedli, v lexikalni kartotéce Staroceského slovniku je vypisek
z téhoz mista Slovniku klementinského rovnéz obsazen. Je v$ak jeho excerptorem
a vynikajicim znalcem stfedovékych latinsko-ceskych slovnikii B. Rybou emendo-
van na biffidus. Pod timto heslem pak jej — s vyznamem ,rozstépeny‘ — skute¢né
nalézdme i v SSL. Jeden a tyZ doklad se tedy v tomto dile objevuje na dvou mistech
- interpretovan jako bifidus i jako fissilis. Vyznam je vymezen pokazdé ponékud
jinak: jednou jako vysledek déje pojmenovaného motivujicim slovesem findere
,(roz)stépit’ s upresnujicim prefixoidem bi- (tedy ,roz§tépeny; tj. ,na dvé ¢asti’),
jednou jako schopnost, popt. vhodnost objektu pojmenovaného potencidlnim
fidicim substantivem k tomuto déji (,$tépny, Stipatelny®). (V daném okamziku pro
nas neni dilezité, ze dvoji uvedeni téhoz dokladu v SSL je ze strany jeho autort
¢i jiz excerptortl pravdépodobné omyl, nejspiSe vyvolany podobnosti grafémd f
a [ - podstatna je ona emenda¢ni nejednoznacnost, s niz - jak vidno - Ize k do-
kladu ptistupovat.)

1.2 Povazujeme tedy za nepochybné, Ze se V. Flajshans myli; do st¢. slovni
zasoby fadime vyraz ,polena“a Klaretovu podobu ,,.byssie“ povazujeme za zkomo-
leninu jednoho ze dvou latinskych adjektiv uvedenych v SSL v souvislosti s dvojici
ze Slovniku klementinského (obé adjektiva jsou doloZena jiz v klasické latiné
a znaji je 1 jiné stfedovéké latinsko-ceské slovniky - priklady viz niZze sub 1.2.1).
Klademe si otazku, zda svétlo mohou do interpretace podoby bissius vnést staro-
Ceské ekvivalenty téchto adjektiv a jak Ize do takového vykladu zapojit uvedeny
hapaxni klaretismus byssieque polena.

1.2.1 Adjektivum fissilis se ve staroceskych slovnikovych textech (jinde se
s nim jako s predlohovou lexikaln{ jednotkou nesetkdavame) prekladd jako kolny
(SlovVodn 60a a 61a, VodniLact I5b - ten preklad dopliuje opisem quod facile
frangi potest) a (k zpodstatnélému fissilis) jako substantivum $¢épac (SlovOsttS
80); Klementinsky slovnik je$té zaznamenava dvojici fissile stiepené (SlovKlem
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48b; na dal$im fddku nasleduje spojenti fissura $tép, rozsedlost). Adjektivum $cie-
peny vymezuje Maly starocesky slovnik pouze specialnim vyznamem ,$§tépovany;
péstovany; sdzeny, zasazeny; zakofenény* a stranou ponechava vyznam zékladni
odpovidajici primdrnimu vyznamu latinského fissus apod. (vSak také sadarsky
vyraz $¢épovati se v sté. prekladovych textech objevuje za lat. lexikalni jednotky
s jinymi zdklady nez findere, totiz za plantare, inserere apod.).

1.2.2 Adjektivum bifidus prekladaji latinsko-ceské slovniky jako rozdvojeny
(SlovOStiS 67) nebo roztaty (VodnLact C7a - s komentatem in duo fissus); ani je
jinde jako pfedlohu sté. vyrazu nenachdzime.

1.3 Po strance slovotvorné je adjektivum kolny odvozeno od slovesa kldti
(kolu, kdle) ,bodat, pichat’; vyznam i slovotvorna fundace ostatnich st¢. sloves-
nych zakladu jsou i v dne$ni dobé dostate¢né prithledné. Sté. ekvivalenty tedy
pomérné vérné respektuji sémickou slozku svych latinskych protéjska: pred-
stava vbodnuti, vrazeni néleho, ktera vede k rozpolceni, rozstépeni predmétu,
dobre koresponduje s latinskym findo a prefixoid bi- zase nachazi vérnou odezvu
v ¢eské predponé roz-.

1.3.1 Kolny hodnotime jako deverbativni adjektivum s pfiponou -ny (oproti
participidlni podobé slovesné, ktera zni -klany);® pfipona ma ve vztahu k latin-
skému sufixu -lis vyznam ,majici schopnost déje vyjadfeného fundujicim slo-
vesem' (srov. stelny — stelnd krdva), popf. ,vhodny k né¢emu’ (bodny - bodnd
zbran), pti ¢emz neni rozhodujici slovesny rod fundujiciho slovesného tvaru
(. bud aktivni schopnost subjektu déj provadét, nebo jeho pasivni schopnost
byt déjem zasazen).®

1.3.2 Naproti tomu adjektiva rozdvojeny, roztaty jsou nepochybné jasna slo-
vesna pasivni adjektiva utvorena paradigmaticky se strukturnim vyznamem ,za-
sazeny déjem fundujiciho slovesa’ Po strance sémantické (bez ohledu na pripadny
koten dvoj-) modifikuji latinsky vyznamovy rys prefixoidu bi- ,dvojnost, dvojdil-
nost’ na vyznamovy rys vyjadieny pfedponou roz- ,déleni néceho celistvého; rys
nasilného zasahu nemusi byt nezbytné pritomen, jak ukazuje pravé ekvivalent
rozdvojeny.

1.3.2.1 Na tomto vykladu nic neméni ani mozna polylexie (kmenoslovnd sy-
nonymie), pti niz bychom v kontextovém zapojeni takovych slovesnych adjektiv
mohli pfedpokladat i vyznamy ,rozdélitelny nebo tfeba ,rozdélujici‘ (srov. sté.
nesstihly, nesstihnuly, nesstihnuty, nesstiZeny s tymz vyznamem ,nepostizitelny’,

Adjektivum je doloZzeno pouze ze slovniki; homonymni k nému je sté. kolny kolovy*
(kolné pisty Puh 5/1,162, 1487).

Srov. staroceskou adjektivni polylexii, kterd je ke zptisobu slovesného déje zna¢né vel-
korysa - viz nize 1.3.2.1.
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nessity, nessitedIny se stejnym vyznamem ,nesesity‘ nebo nesrovnaly znamenajici
,nesrovnavajici se, nesnasejici se’).”

1.4 Predpokladame proto, Ze starocesky prekladatel klementinského slovniku
mél pti volbé adjektiva Stépny pro jim uzitou podobu bissius na mysli spise sé-
mantické komponenty obsazené v latinském fissilis, jakkoli vyznamové rysy ,dé-
leni jako diisledek mechanického naruseni celku’ a ,vytvareni dvou ¢asti‘ jsou si
velmi blizké. Netfeba tedy opravdu uvazovat o emendaci bissius - biffidus. (Je to
pravdépodobné tim spise, Ze adjektivum bifidus se objevuje na rectu téhoz folia —
tentokrat bez staroceského ekvivalentu - se synonymem biformis.)®

1.5 Uplatnime-li tyZ zpiisob usuzovani na Klaretovu dvojici byssie polena,
nedojdeme k tak jednozna¢nému zavéru. Druhou ¢ast slovnikové dvojice sice
interpretujeme jednozna¢né jako femininni tvar zpodstatnélého adjektiva — pdlend
(je to jeho jediny doklad; Starocesky slovnik toto adjektivum vibec nezazna-
menal, pod vlivem Flajshansovy interpretace celého mista je totiz povazoval za
latinsky ekvivalent) a slovotvorné je vztahujeme k ptibuznym lexikdlnim jednot-
kam s kotenem pdl-/pol- — substantivu pdl a slovesu poltiti, protoze sloveso péliti
neni doloZeno.” V souvislosti s rymovym slovem tfetina vykladame jeho vyznam
jako ,polovina, ¢ast celku vznikla rozdélenim na dvé‘. Dvojdilnost v tomto pti-
padé signalizuje sam koten, neni proto tteba predpony roz-. Zaroven vsak kofen
pol(t)- obsahuje podobné jako koten $¢ép- distinktivni sémanticky rys nasilného
porusenti celistvosti.

1.5.1 Proto musime byt pfi rekonstruovani vychozi latinské podoby tvaru
byssie v Klaretové Vokabulati velmi zdrzenlivi, nesmime chtit ze staroceské lexi-
prece jen varianta, Ze i v tomto pripadé je vychozi lexikalni jednotkou adjektivum
bissius/fissius.

1.6 Vyznam adjektiva pélend rekonstruujeme ve velmi obecnych rysech
(viz vyse sub 1.5). Prvnim voditkem je jeho umisténi v textu: Klaretovy nejvy-
znamnéjsi slovniky jsou usporadany podle principu vécného tfidéni na zakladé
stfedovéké hierarchie hodnot (Glosaf a Bohemar zacinaji tématem Buh a nebe,
prechazeji k pozemskému svétu, k ¢lovéku, Vokabulaf za¢ina triviem a pokracuje
kvadriviem atd.). V souhlase s touto zdsadou se také okolni latinsko-¢eské dvojice
v oddile De astronomia tykaji pohybu a rozmisténi nebeskych téles (vrchohlav,
ujimand, béhomeésiec, ...), kalendarnich vypocta (sbéhota, sedmost, ...) a éaso-
vych tdajti (drobina, okomze, ...). Naproti tomu vSak také Klaretovy slovniky toto

7 Ve viz St¢S 1968-2008: s. vv.
8 Za toto upozornéni stejné jako za dalsi dil¢i pfipominky k témto pasdzim dékuji pra-
covnikiim Kabinetu pro klasick studia Filosofického ustavu AV CR.

°  Také sloveso poltiti je velmi slabé doloZeno - pouze z jediné pamatky (viz St¢S 1968
2008: s. v.).
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zakladni fazeni zcela nezachovavaji, leckdy se v jednotlivych oddilech objevuji
vécné neprislusné dvojice (podrobnéji o tom viz Michalek 1989: 35-37). Ve spo-
jeni s Klaretovym lexikalnim novotarenim jak v latiné, tak v ¢estiné je o to obtiz-
néjsi urdit vyznam obou ¢lenti takovych dvojic. To plati i pro nas ptipad - pravé
v okoli zkoumané dvojice se objevuji vyrazy oznacujici miry jako rozlicné ¢asti
celku ve vyznamu zcela obecném, neastronomickém (rymové slovo tfetina za lat.
tertius, dvand miera za uncia, malira za atomus) a jejich vyskyt nds vede k tomu,
abychom vyznam slova pdlend nevztahovali pfimo k nékterému astronomickému
pojmu. Vyloucit tuto moznost v§ak nemuizeme.

2. Capo cyepar

2.0 Signalizovana vécnétematickd prislusnost vyjadiena v avodnich versich jed-
notlivych oddila Klaretovych slovniki (viz vyse sub 1.6) md v praxi je$té jednu
slabinu: s ohledem na usporadani dvojic (obvykle tfi) do leoninského hexametru
se odchylky od vécného ttidéni objevuji nejcastéji ve stfedovych dvojicich versa
(viz Michalek 1989: 37).

2.1 Prikladem mize byt nejasna dvojice capo cyepar (KlarGlosA 2654). Slov-
niky ji zaznamendvaji bez bliz§iho vykladu: Jan Gebauer (GbSlov: s. v. cépar)
vyznam Ceského ¢lenu neuvadi, SSL s. v. capo konstatuje obvyklou formulaci,
ze latinské slovo je klaretovsky novotvar (,,vox Claretiana/klaretovské slovo®).
Ani jedna z obou lexikdlnich jednotek neni zndma odjinud. Dvojice je zatazena
v oddile De nautis. Ten v3ak plavectvi a posléze rybafeni vénuje jen prvnich
deset vers$u a poté se obsazené lexikdlni jednotky méni v pojmenovani z oboru
télesné hygieny a lazenstvi (lazebnik, vénik, pusc¢édinik, ...); oddil kon¢i pomérné
nesourodymi pojmenovanimi z nejriznéjsich femeslnych obort (hrnéief, valchdr)
ijinymi (pfieka, smecka, Strozak, nunvice, supruh, dvordk, ...).

2.1.1 Pravé mezi lazenskym nazvoslovim je umisténa zminéna dvojice. Jis-
totu o jeji prislu$nosti k tomuto vyznamovému okruhu oslabuje skute¢nost, Ze
zaujimd zminénou stfedovou pozici ve versi; pravé tyto lexikdlni jednotky jsou
¢asto slovotvorné modifikovany pro potreby verse, predevsim zkracovany — srov.
le(po)r(in)a ploscka (KlarGlosA 847), ciplik ir(ri)g(ati)o (?) (KlarGlosA 2660).

2.1.2 Tento ver$ v$ak nachdzime rovnéz v rukopise ~M, ktery nebyl Janu
Gebauerovi ani pozdéji Klaretovu vydavateli Vaclavu Flaj$shansovi znam (popsal
jej teprve v poloviné minulého stoleti Bohumil Ryba)' - v ném ma dvojice po-
dobu ,,tepo czepar®.

2.2 SSL podobu capo nespojuje s Zadnou jinou latinskou lexikalni jednotkou
ak vyznamu se konkrétné nevyjadtuje. Elektronicky slovnik staré éestiny (ESSC)
pavodné pti autorském zpracovani vysel z podoby uvedené v rukopise ~A a za sys-
témovou oznacil ve shodé s Janem Gebauerem paleografickou podobu ,,cyepar,

10 Viz Ryba 1951.
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tj. cépar/ ciepar. Voditkem byl autorim slovansky koten par- (pdra, pafiti apod.),
ktery vécné koresponduje s vyznamovym okruhem lazenstvi: predpokldadany vy-
znam se néjak tykal pary (;horka péra v 14zni?‘; sousedni dvojici tikrop hydrofer-
num interpretuji slovniky jako tikrop hydrofervum ,horka voda‘)."! Nevysvétlena
vSak zlstavala prvni slabika substantiva.

2.2.1 Moznost blizsiho vykladu v$ak nabizi druhad latinska podoba tepo. Koten
tep- se totiz v kontextu lazeniskych pojmenovani objevuje - uz ve starofimskych
laznich bylo jejich soucasti tepidarium. Je proto vhodnéjsi vyjit z této podoby,
tepo chapat jako klaretovskou razantni zkraceninu a podobu capo oznacit za jeho
pisatskou zkomoleninu vzniklou (celkem pochopitelnym) nepochopenim, mozna

2.3 Také starocesky ekvivalent predpoklada vyraznou proménu. Presto pova-
zujeme za velmi pravdépodobné, Ze vychozi podoba st¢. slova znéla fepar a prvotni
opisovacska zameéna ¢ za ¢, ktera je ve staroceskych rukopisech (a také ve vyvoji
staroceského fonologického systému, zejména na vychodni ¢asti ceského jazy-
kového teritoria, jako tzv. asibilace ¢ > ¢) zalezitosti zcela béznou,'* pak vyustila
v riizné varianty zapisu souhlasky ¢ v podobé ,,cz“ a dokonce s nenilezZitou jotaci
»cy(e)

2.3.1 Sekundarni jotaci cépar snadno vysvétlime z mylné hlaskoslovné ana-
logie, kdy asibilaci ¢asto podléha palatdla £, a z fonotaktickych pomért ve staro-
Ceské slabice, ktera preferuje kombinaci c-é oproti kombinaci c-e: jiz v pouhych
slovnikovych podobdch st¢é. slovni zasoby (u ohebnych slov jsou jimi infinitiv
nebo nominativ singuldru) je vyrazny nepomér obou kombinaci: na 1 073 vyskytt
kombinace ce pripada 3 031 vyskyti kombinace cé. Tento zhruba trojnasobny
pocet jotovanych slabik v ¢estiné 14. stoleti jesté stoupne, zapocitdme-li ostatni
tvary jmennych i slovesnych paradigmat, v nichz je s ohledem na slovanské kon-
covky zastoupeni vokalu € je$té vyraznéjsi: napr. tvary jako participidlni praviece
apod. jsou relativné ridké oproti pocetnéj$im vysledktim nékolika staroceskych
i pred¢eskych palatalizaci (srov. padovou homonymii sviecé, rucé atd.).

2.4 Lematizujeme proto prvni ¢ast ¢eského slova v podobé fep-. Je irele-
vantni, zda se Klaret pti tvorbé staroceského ekvivalentu do urcité miry inspiro-
val hlaskovym skladem latinské predlohy, nebo zda pouze vychazel z vyznamové
shodné ceské Celedi tep- (teply, teple, teplicé, teplota, teplost, otepliti sé, ...). Pro
druhou ¢ast slova pak prijimdme jako nepochybnou jiz dfive navrhovanou sou-
vislost s kofenem par-. Staroceské slovo proto rekonstruujeme jako kompozitum
tep(p)ar. Jeho vyznam vymezujeme jako ,parni lazen, lazensky prostor uréeny
k poceni v pafe (oproti prostoru uréenému ke koupani)*"?

' Druha ¢ast vztahovana k latinské celedi ferveo, fervens, fervor, fervidus, ...
12 Viz Komarek 1962: 107-108 a 110-111; Komarek 2012: 88.
3 Srov. Petran a kol. 1985: 537-540.
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2.4.1 Pi té prilezitosti se nabizi otdzka, zda také sousedni dvojice tikrop hydro-
fernum (s variantami hydrofervum, hydroforium aj.) neoznacuje symetricky pravé
onen ,vodni“ prostor, prostor pro koupani, nikoli jen teplou vodu (naznacovalo by
to variantni znéni z KlarBohO 942 hydroforium, protoze lat. kompozita s druhym
¢lenem -forium maji vyznam mistni - srov. conforium trzisté KlarGlosA 2091).

3. Turodium tystienina - formadium tvaroh

3.0 Slovnikové doklady také neposkytuji vyraznéjsi voditko pro rozliSovani sy-
nonym a slov blizkych prislusnosti k témuz vyznamovému okruhu. V dochova-
nych rukopisech Klaretova Glosare i Bohemare nachazime v oddilech oznacenych
V. Flajshansem De animalibus, popt. De animalium natura latinsko-ceskou dvo-
jici zapsanou v nékolika grafickych i lexikdlnich podobach: turodium tystienina
(KlarGlosA 471: tysczenyna ~B, czysczenyna ~D); turodium czystyenyna (Klar-
BohF 169: tysczenyna ~E, czysczenyce ~O)."* Cesky ekvivalent tedy - pomineme-li
hlaskoslovné varianty v kofeni slova - existuje ve dvou slovotvornych variantach
s piiponami -ina a -icé.

3.1 Uvedenou latinsko-¢eskou dvojici (s tou ¢i onou slovotvornou variantou
¢eského ekvivalentu) obsahuje i nékolik mensich slovniki opirajicich se o Klare-
tovo slovnikové dilo, které jsou excerpéné podchyceny v kartotéce Staroceského
slovniku: farodium tis¢enina (SlovNom 70a), curodium tiskanina (SlovVok-
Klem 175b), turodium tis¢enina (SlovVodn 72b), turedium tisténicé (SlovWiesb
6b), turrodium tiséenina (SlovVele$ 112b), turodium tisténina (Slov KapPraz M
102/1,58a). O néco mladsi slovnik Jana Vodnianského vytistény roku 1511 uvadi
obsaznéj$i definici: turrodium est genus cibi vel casei, tiSténice (VodiiLact X7b).

3.1.1 Dana ceska substantiva nejsou ve staré ¢estiné mimo tyto slovniky jinde
dolozena. Teprve po roce 1500 jsme zaznamenali dva vyskyty podoby s pfiponou
-ice z pocatku 16. stoleti. Jeden uvadi Josef Jungmann (JgSlov 1834-1839: s. v.):
mléka dosti ddm [krava), smetany i mdsla, / jesté také tisténice i tvarohy (RadaZv
d7b') a interpretuje jej jako ,tvaroh’ Druhy doklad zachytil Fr. Stépan Kott (Kott
1884: s. v. tisténice): syrii 26 a tisténic 7 (BrandlGlos 342: Pih 1531); ten prejima
Brandlovu interpretaci ,ov¢i syrt

3.2 Co se ty¢e latinského ekvivalentu, Bohumil Ryba jej v excerpci pro slovnik
sttedovéké latiny v ceskych zemich ustanovil v zékladni formeé turodium.' Tak jej

Flajshans 1926: 45, transliteruje variantu z KlarBohE s ndslovnym c- — zapis nenf zcela
zfetelny.

Zkratky sttednéceskych pamatek uzivame podle Lexikdlni databdze humanistické a ba-
rokni cestiny (Nejedly a kol. 2012).

SSL jesté toto heslo nezpracoval; za informaci a upozornéni na Diefenbachuv slovnik
(viz poznamka 18) dékuji Zuzané Silagiové z Kabinetu pro klasicka studia Filosofického
tistavu AV CR.
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také na zakladé Klareta a Vele$inova slovniku zapsal jiz Josef Jungmann (JgSlov
1834-1839: s. vv. tisténice, tisténina). Odjinud jej vSak v staroceském prostiedi
nemame dolozen.

3.3 V pripadé staroceského slova je rozkolisand hlaskova podoba jeho za-
kladu - tisk-, tist-/ti$¢-, Cist-/Cisé-. Za vychozi povazujeme podoby s t- (kofen
tisk-). Vzdjemna zaména grafému c a t je ve staroCeskych rukopisech zcela béznd
(viz vy$e sub 2.3) a existuje krom roviny ryze pisecké také v roviné hlaskoslovné
(asibilace ¢ > ¢); u tohoto slovniho zékladu je v§ak velmi vyjimec¢na. Jednak jsme ji
ve staroc¢eském lexikalnim materidlu u Celedi slovesa tiskniiti jinde nezaznamenali,
jednak bylo naslovné -c- v uvedenych dokladech vzdy doprovazeno grafémem
-z-, takZe je — bez ohledu na Klarettv vychodocesky ptivod - pravdépodobné;jsi,
Ze pisaf mél na mysli konsonant -¢-, patrné koren ¢istiti.

3.3.1 Zarazeni do slovnikovych oddilt De animalibus ve spojeni se sufixem
-ina naznacuje, Ze pojmenovani maze mit vztah ke zvifatim. Pfimo ze jmen
zvifat jsou sufixem -ina odvozena pojmenovani nékterych zvifecich produktii
(¢asti téla — masa, kiize apod.), obvykle téch, které maji néjakou uzitnou hodnotu:
bobrovina, hovédina, husina, jelenina, kozina, kozletina, lososovina, medvédina,
ovcina, prasétina, skop(c)ovina, srnina, sumovina, svinina, teletina, vepfovina, vl-
¢ina, volovina, vyzina, zajé¢ina, zvétina. Klaretovsky vyraz ma vsak tento vychozi
sufix jesté rozsifen o participialni formant -en/-én, ktery napovida, ze fundujicim
slovem bude velmi pravdépodobné sloveso.

3.4 Ptihlédneme-li ke Klaretovym okolnim latinsko-¢eskym dvojicim v uve-
denych oddilech, zjistime, Ze oznacuji — v souladu s kontextem uvedenym v Lacti-
feru a v dal$ich mladsich textech - predevs$im mlé¢né vyrobky, popt. produkty
ziskdvané ze zabitych domacich zvitat: mléko, syr, smetana, mleziva, syrovitka,
podmdslé, mdslo, tvaroh, kysélé miéko, syfisce, (s)sédlé miléko, 16j, kapalicé, pucher,
sddlo, dri¢ky, prépiiscené/prepuiscané sddlo, tuk; k témuz vyznamovému okruhu
patti i cela fada st¢. departicipidlnich substantiv se zakon¢enim V + -nina, nebo
(¥id¢eji) deverbalnich substantiv na -ina: procéZenina ,vyluhy sékanina, skvatenina,
slupina ,slupka;, smiesenina, spatenina, strithanina, struZina ,nastrouhana castecka;,
stfébanina ,fidky pokrm vhodny k srkani, svafenina, zadusenina aj.

3.4.1 V souladu s Lactiferem i s Jungmannovym vykladem'” proto vychdzime ze
slovesa tiskniiti, popt. z fid$iho tis¢éti a vyznamove z predstavy tisknuti, mackani,
lisovani hmoty. Dané substantivum rekonstruujeme do podob tiscenina, tis¢énina
s kmenoslovnou variantou tiscenicé, tis¢énicé. Doklad ze SlovVokKlem rekonstru-
ujeme jako tiskanina, tj. jako odvozeninu z nedokonavého -tiskati (dolozeno jen
v pfedponovych slovesech potiskati, ottiskati apod. - viz St¢S 1968-2008: s. vv.).

17 Kottav slovnik (Kott 1884: s. v. tisténice) nic nového v tomto sméru nepfinasi, jen prebird
Jungmannovo vymezeni.
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3.4.1.1 Podoby s naslovnym ,,cz-“ (¢- ?) predstavuji spiSe pouhé pisarsko-in-
terpreta¢ni omyly nez vysledek nafe¢ni asibilace (viz vyse). Vzdalené vysvétleni
pro tyto omyly nachazime v ,,technologickém® vyznamu slovesa cistiti ,zbavovat
piimést; srov. [sti{bro] prepuiscino z zemé tisteno sedmkrat (ZaltWitth 11,7); zlato
tvé a stiiebro tvé precist (BiblPad Sir 28,29: prépust ~Drazd); tento vyznam se v$ak
tyka zpracovani kovii, nikoli pozivatin nebo pfipravy pokrmi.

3.4.2 Latinské tu(r)rodium vztahujeme k stthn. turolt ,syr, tvaroh”® a predpo-
kladdme, Ze ptivodcem tohoto prejeti i pozménéného zakondeni byl sam Klaret,
mj. pod vlivem latinského formadium. Turodium i turolt se hlaskoslovné shoduji
s avestskym tairi ¢i feckym tyros ,syr"® a také s neindoevropskymi lexémy, jako
jsou turkotatarské tarak, torak ¢i madarské tiir6.*

3.4.2.1 Obdobnou predindoevropskou genetickou piibuznost néktefi etymolo-
gové predpokladaji i u slovanského tvaroh (u nazvu jednoho ze zakladnich druhd
pokrmii by to také nebylo nic divného),” avsak némecky etymologicky slovnik
(Kluge, 2011) se k pavodu slova turolt nijak nevyjadtuje (koneckonct v pripadé
tvarohu tento starobyly ptivod také neprijimaji vSichni slovansti etymologové).

3.5 Vyznam st¢. slov tiscenina, tis¢enicé neni zcela jednoznac¢ny; bohaté, jemné
rozliSujici ,,mlékatské“ nazvoslovi (viz pojmenovani uvedena vyse sub 3.4) ne-
dovoluje presné urit, ktery konkrétni druh potraviny je takto oznacen. Proto
vyznam vymezujeme predev$im uvedenim rozpoznatelnych sémantickych kom-
ponentii: ,mlé¢ny vyrobek vznikly tlacenim n. lisovanim, syr n. tvaroh' (k séman-
tické slucitelnosti tvarohu a tlaceni ve staré cestiné srov. tu jej [tvaroh Tristram]
nemtidrie pred nimi tistiese TristB 165b). Izolovany Brandlav idaj citovany Kottem
(viz vy$e sub 3.1.1), Ze jde o ov¢i syr (Schafkise), nelze nijak oveéfit.

3.6 Ani v soucasné Cestiné se slova tisténina, tisténice s timto vyznamem ne-
objevuji; archiv nare¢ni slovni zasoby i novocesky lexikalni archiv shromazdéné
v Ustavu pro jazyk &esky znaji vyraz tisténka ,latka s potiskem, popi. obarvend
technikou modrotisku’ (heslo registruje i PSJC 1935-1957: s. v.); v tomtéZ vy-
znamu uvadi SSJC 1960-1971: s. v., substantivum tisténice pouze na zdkladé
jediného zachyceného vyskytu. Rozhodné v§ak mezi né. vyrazy a uvedenym kla-
retismem neni pfima souvislost.

Viz Lexer 1876: s. v. (zdrojem byl slovnik z roku 1474, uloZeny v $tyrskohradecké uni-
verzitni knihovné pod signaturou 37/23). - Srov. meta ... thurold DiefGlos 359 (zdrojem
byl latinsko-némecky slovnik Balthasara Trocha Vocabulorum rerum promptuarium...,
Lipsko, Melchior Lother 1517).

1% Viz Prach 1942:s. v.

2 Viz Machek 1971: s. v. - Tuto souvislost v§ak vyluc¢uje napt. Max Vasmer (Vasmer 1973:

S. V. tvarogo).

! Existuje v8ak i paralelni vyklad z praslovanského kofene *tvor-, motivovany zptisobem

vyroby tvarohu (formovani lisované beztvaré hmoty) - viz poznamka 23.
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3.7 Je ztejmé, ze sté. lexikalni jednotka tisténicé/tisténina stéla na periférii
slovni zdsoby, nebot centralni pojmenovani zaujimala v daném subsystému jina
pojmenovani, zejména tvaroh. To je pojmenovani vSeslovanské, jakkoli se ety-
mologové neshoduji na jediném vykladu jeho ptvodu (viz 3.4.2.1 - mimo jiné
poukazuji na nezvyklé zakonceni *-0gw).?2 Navzdory tomuto rozsifeni na vsechny
slovanské jazyky se tvaroh ve staré ¢estiné objevuje poprvé rovnéz az u Klareta:
formadium tvaroh dicas (KlarBohF 167), formadia tvaroh (KlarGlosA 474). Ve
staroslovénstiné nebylo toto slovo zaznamendno a v rustiné a polstiné se objevuje
jesté pozdéji nez v cestiné.

3.7.1 Neni proto vylouceno, ze - je-li spravna hypotéza o jeho vzniku ze slovesa
tvofiti s touz sémantickou motivaci jako v ptipadé sttedolatinského formadium® -
i toto substantivum do psané ¢estiny vnesl pravé Klaret, slovnikar charakteristicky
svym sklonem k svéraznému slovotvoreni (v Glosati byla k jeho uziti divodem
také rymovd pozice roh — tvaroh). Dostatek dikazii v§ak pro toto tvrzeni rozhodné
nemame.

3.7.2 Slovotvorné prithledné pojmenovani tisceninal/tis¢enicé mohl Klaret sice
také vytvorit, ale neslovnikové doklady z doby stfedni naznacuji, Ze spise to bylo
star$i pojmenovani domdciho, mozna nafe¢niho ptivodu, které vsak v konkurenci
s nastupujici lexikdlni jednotkou tvaroh neobstalo a nakonec ji bylo zcela vytla-
¢eno. Prithledna slovotvorna motivovanost je sice pro lexikalni jednotku obecné
prinosem, av$ak nékdy, jsou-li uzité komponenty prili§ obecné,* uzivateltim zne-
snadiiuje presné a jednozna¢né vymezeni lexikalniho vyznamu a jeho pritazeni
konkrétnimu pojmu, takze se pak spise prosadi lexikalni jednotka jind — znackova,
nemotivovana, pfedem strukturné nezatizena jakoukoli ramcovou vyznamovou
specifikaci.”® Tuto charakteristiku substantivum tvaroh splituje dostatecné.

2 Nicméné nékteré etymologické slovniky (Briickner 1957: s. v., Bory$ 2005: s. v., Skok
1973: s. v.) argumentuji tymz sufixem slovanskych slov noh, ostroh, piroh, raroh.

2 Obecné ,to, co je vylisovano do pevného tvaru’ - srov. etymologické vyklady fr. fromage

a italského formaggio ,syr‘ vychazejici z lat. formaticum (viz Rejzek 2001: s. v. tvaroh).
2 Srov. Nejedly 1992.
» Tento jev je zndm zejména z konkurence slov pfejatych a nové utvarenych slov doma-
cich (srov. sté. pozpévle — viz op. cit. v pozn. 24 - nebo tieba fadu novoceskych nazvi
- kopand vs. fotbal, zdhat'vs. infarkt atd.).
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Fonologicky lexikalni korpus ceStiny a slabi¢na
struktura ceského slova'

Ales$ Bican

V prvé casti tohoto ¢lanku predstavime Fonologicky lexikalni korpus cestiny
a v ¢asti druhé nazna¢ime moznosti, jak jej 1ze vyuzit pro popis fonologie sou¢asné
¢estiny. Fonologicky lexikélni korpus podava nejen udaje o frekvenci jednotlivych
fonémt a jejich kombinaci v ¢eskych slovech (jako celku ¢i v konkrétnich slovnich
druzich), ale zaroven poskytuje nové poznatky o fonologické strukture ceskych
slov. Zde se zamétime na slabi¢nou strukturu slov, které dosud nebyla vénovana
dostatecna pozornost. Zajimat nas bude souvyskyt slabik podle tfi ¢asti slabiky,
a to podle typu slabi¢ného jadra, podle pfitomnosti oproti nepfitomnosti slabi¢né
kédy (otevtenost slabiky) a podle komplexnosti slabi¢né inicialy. Ukdzeme, Ze ve
véech pripadech ¢estina preferuje urcité konstelace slabik ve slovech.

1. Fonologicky lexikalni korpus cestiny

1.1 O uzite¢nosti korpust pro analyzu a pochopeni jazyka nelze pochybovat.
Lingvisty jsou vyuzivany ke gramatickym, lexikalnim, sociolingvistickym a jinym
analyzam. Maji v§ak své opodstatnéni i pro zkoumani zvukové stranky jazyka,
o ¢emz svéddi Cetné fonetické korpusy (Durand a kol. 2014). Pro ¢estinu existuje
napr. Prazsky foneticky korpus (Skarnitzl 2010), ale téZ korpusy mluveného jazyka
(je jich nékolik, napt. Olomoucky mluveny korpus). Na rozdil od fonetickych
korpusti neexistuje mnoho korpust fonologickych, byt se tyto dva typy korpust
mnohdy prekryvaji. Zatimco se fonetické korpusy vyuzivaji pro popis skute¢nych
zvukovych realizaci, zimérem fonologickych korpust je podat informaci o vy-
uziti zvukovych prosttedki v daném jazyce a o formalni stavbé jeho slov, vét ¢i
jinych vyznamovych jednotek. Pro ¢estinu nebyl dosud zadny fonologicky korpus
zvefejnén, prestoZe jich predchozi lingvisté, v omezené mife dané technickymi
moznostmi své doby, vyuzivali (Mathesius 1929; Vachek 1940; Kucera - Monroe
1968; Trnka 1966; Ludvikova in TéSitelova 1985).

Korpusy zpravidla sestavaji ze skute¢nych textd, ale za korpus lze povazo-
vat i lexikalni databdze, tedy soubor slov uvedenych naptiklad ve slovnicich.
Pro rtizné jazyky existuje nékolik lexikalnich korpusti (napf. databaze CELEX
pro angli¢tinu, némcdinu a nizozemstinu). Také jich lze vyuzit pro zkoumani

! Prispévek vznikl za podpory grantu 13-15361P Problémy ve fonologii slova v ¢estiné
(GACR).
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fonologickych vlastnosti uréitého jazyka (srov. napt. Frisch 2012), popt. pro po-
rovnani typologickych fonologickych vlastnosti riznych jazykd (Rousset 2004).

Ponévadz se fonologické struktute ¢eského lexika dosud nikdo ve vétsim mé-
fitku nevénoval, rozhodli jsme se vytvorit Fonologicky lexikalni korpus ¢estiny
(FLK).? FLK je soubor lexikalni zdsoby moderni ¢estiny prevedeny do fonolo-
gické transkripce. V souc¢asné dobé obsahuje 275 805 polozek zaznamenanych
samostatnou soucasti je nékolik subkorpusti se seznamem ndzvi ¢eskych obci
a jejich ¢asti, seznamem nejcastéjsich krestnich jmen a jejich domadcich variant
a seznamem ¢eskych botanickych a zoologickych nazva.

Data ve FLK jsou uloZena v prostém textu v souborech ve formatu CSV (Co-
mma-Separated Value). Diky tomuto formatu lze data prohlizet, editovat a filtrovat
jako tabulky v editorech podporujicich uvedeny format (napf. Microsoft Excel).
Kazd4 lexikalni polozka, odpovidajici jednomu fadku v tabulce, se sklada ze své
ortografické podoby a z fonologické interpretace jiné predpokladané zvukové
realizace (viz oddil 1.2). Déle je ke kazdé polozce prifazena informace o jejich
fonologickych vlastnostech (1.3) a informace o slovnim druhu a vyskytu ve slov-
nicich (1.4). Tyto informace je mozné nasledné vyuzit k vyhledavani v korpusu
a k jeho tfidéni, takze lze naptiklad zjistit, zda ve Slovniku spisovné cestiny existuji
pridavna jména o péti slabikdch obsahujici znélou velarni okluzivu, slabi¢né /r/
a vysoké predni vokaly.

Podrobny popis FLK je uveden na webovych strankach citovanych v po-
znamce 2 (Bi¢an, ms.).

1.2 Ve FLK je kazdé lexikalni poloZce pfitazena fonologicka interpretace jeji
zvukové realizace, ktera odpovida predpoklddané ortoepické vyslovnosti podle
pravidel formulovanych v publikaci Vyslovnost spisovné cestiny 1 (Héla 1968).
Fonologicka transkripce byla v prvni fazi ziskina automatickym pfevodem z or-
tografické podoby pomoci pocitacového programu.’ Vysledek byl poté ru¢né
prekontrolovan.

Pro mnoho slov, pfedevsim ciziho ptvodu, jsou v publikovanych slovnicich
uvedeny riizné zpusoby zapisu, prestoze je jejich vyslovnost stejnd, napt. filosofie
x filozofie, tj. [filozofije]. Takové lexémy se sice ve FLK vyskytuji jako dvé samo-
statné polozky, ale jejich fonologicka transkripce je stejnd. Vzhledem k velikosti
korpusu jsme se rozhodli duplicitni polozky nesjednocovat. Vznikly problém se
ptivyhodnocovani dat ¢aste¢né fesi rozliSovanim mezi tokeny a typy (jako token
se /filozofije/ v korpusu objevuje dvakrat, jako typ jen jednou). Tento postup ma

2 <http://www.ujc.cas.cz/phword>.

* Program prozatim slouzi k internim uceltim, av$ak autor nevyluc¢uje moznost jeho

pozdéjsiho zvefejnéni.
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ovSem nevyhodu v tom, Ze napt. homofona stdt (podstatné jméno) a stdt (sloveso)
jsou nutné hodnocena jako jeden typ.

Fonologicka transkripce slov je vizualizace fonologické analyzy danych jazy-
kovych faktii a jako kazda analyza se fidi principy a metodologif ur¢ité teorie. Tou
je pro nas teorie funk¢ni fonologie formulovana prazskou $kolou, predevsim Ni-
kolajem Trubeckym (1939), a dale rozvinuta André Martinetem (Martinet 2011)
a Janem Mulderem (Mulder 1989). Detaily jsou podrobné popsany v Bi¢an (2013)
a nejsou pro ucely tohoto ¢lanku podstatné.

Zakladni podobou fonologické transkripce je posloupnost fonémd, ktera je
rozdélena do fonologickych slov. Fonologické slovo je fonologicky definovand
jednotka, ktera neni nutné totozna s gramaticky (tj. nefonologicky) definovanym
slovem, a to ani v ¢e$tiné (Bi¢an 2014), ani v mnoha jinych jazycich (Dixon -
Aikhenvald 2003). Pomoci specidlnich znacek je ov§em v transkripci naznacena
i hranice gramatickych slov.

V Cestiné je fonologické slovo vymezeno predevsim prizvukem. Neni mensi
nez piizvukovy takt, ale nemusi se s nim nutné shodovat. Za signély jeho hranic
totiz povazujeme i vyskyt tzv. rdzu a dal$ich zvukovych prostredkt (viz Bi¢an
2014). Réz se v Cedtiné vyslovuje na za¢atku gramatickych slov pred vokdlem
(napt. oko) nebo na hranicich predpony a zakladu slova, popt. v kompozitech,
zac¢ina-li zaklad slova, resp. druha ¢ast kompozita vokalem. Proto se napiiklad
gramaticka slova jako naucit, velkoobchod, ktera v izolaci odpovidaji jednomu
ptizvukovému taktu, skladaji ze dvou fonologickych slov. Réz (¢i minimélné jeho
potencidlni vyskyt) signalizuje jejich fonologickou slozenost.*

Ve zvlastnim sloupci je dale z praktickych diivodii u kazdé polozky nazna-
¢eno, jak ji slabikovat, tedy délit do fonologicky definovanych slabik. Pravidla
slabikovani, jez byla v korpusu vyuZita, vychdzeji z pravidel navrzenych Kucerou
a Monroem (1968), jsou v$ak uzpiisobena zvolené teorii a metodologii. Detaily
viz Bi¢an (ms.).

1.3 Z fonologické transkripce jsou odvozeny fonologické vlastnosti, které jsou
paralelou gramatické anotace v nefonologickych korpusech. Kromé informace
o délce slova podle po¢tu fonémt a slabik je u hesel naznacen jejich konsonan-
ticko-vokalicky vzorec. Kazdy foném je v ¢estiné bud neslabi¢ny (tj. konsonant -
C), nebo slabi¢ny (tj. vokal nebo slabi¢nd sonanta /1/ a /1/ - V), takze napt. formy
/voda/ a /vlna/ maji oba vzorec CVCV.

Dale heslo obsahuje informace o distinktivnich rysech fonémd, z nichz se
sklada. Distinktivni rysy zde chapeme jako analytické vlastnosti fonémd, jez
jsou modelem (¢i projekei) zvukovych vlastnosti hlasek (Mulder 1989). Pouze

*  Budeme-li dile bez jakéhokoliv privlastku hovofit o slovech, budeme tim minit slova

fonologicka.
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ty vlastnosti, které jsou relevantni pro komunikaci, mohou byt distinktivnimi
rysy. Toto chdpani se nutné neshoduje s univerzalné pojatymi teoriemi Romana
Jakobsona (Jakobson - Halle 1956) ¢i Noama Chomského a jejich nasledovnika
(Chomsky - Halle 1968). V pojeti funk¢ni fonologie nejsou distinktivni rysy nutné
binarni a univerzalni pro véechny jazyky. Riizné teorie nicméné spojuje fakt, Ze
distinktivni rysy odlisuji jeden foném od fonémil jinych. V ce$tiné u konsonantt
proto rozliujeme distinktivni rysy, které odpovidaji mistu a zptsobu artikulace
a znélosti jejich alofontl, u vokalt pak rysy, které odpovidaji horizontalni a verti-
kalni poloze jazyka a kvantité jejich alofontl.

1.4 Dal$im oddilem FLK je informace o slovnich druzich konkrétnich hesel.
Slovni druh byl ptifazen automaticky pomoci desambigua¢niho nastroje De-
samb’ a nasledné manudlné zkontrolovan. Podle slovnich druht Ize nejen korpus
tridit, ale predev$im zjistovat, zda se fonologicka struktura jednotlivych slovnich
druht navzajem lisi. Vysledky ukazuji, Ze takové rozdily skute¢né existuji, a to
napriklad v tom, Ze u neohebnych slovnich druht je struktura slabiky jednodussi
nez u slovnich druhi ohebnych (viz Bi¢an 2015).

Kone¢né poslednim oddilem kazdé lexikdlni polozky je informace o slov-
nicich, v nichz se polozka objevuje, coz nabizi dal$i moznost, jak fonologickou
strukturu slov srovndvat. Korpus zahrnuje slovo (lemmata) z publikovanych
slovnikd moderni ¢estiny obsazenych v Databazi heslat. Jedna se o Slovnik spi-
sovné Cestiny pro Skolu a vefejnost (2003), Slovnik spisovného jazyka ceského I-1V
(1960-1971), Prirucni slovnik jazyka ceského I-VIII (1935-1957), Co v slovnicich
nenajdete: novinky v soucasné slovni zdsobé (1994), Slovesa pro praxi. Valencni
slovnik nejcastéjsich ceskych sloves (1997), Novd slova v Cestiné. Slovnik neologizmil
1 (1998), Novi slova v Cestiné. Slovnik neologizmii 2 (2004), Slovnik slovesnych,
substantivnich a adjektivnich vazeb a spojeni (2005), Frekvencni slovnik Cestiny
(2010). Dale jsme korpus doplnili o seznam slov ciziho piivodu z vyslovnostniho
slovniku Vyslovnost spisovné cestiny (Romportl 1978). Slovnik je sice dnes jiz
ponékud zastaraly, stale vSak nabizi nejucelenéjsi prehled vyslovnosti slov, kterd
byla do ¢estiny prejata z riiznych jazykd. Diky nému lze porovnat fonologickou
strukturu lexémt doméciho ptvodu a lexémi ciziho pavodu.

2. Slabic¢na struktura ceskych slov

2.1 FLK jako celek nebo jakoukoliv jeho ¢ast je mozné automaticky vyhodnotit
pomoci poéitatového programu, jenz byl pro tento tikol vyvinut. Takto ziskame
presné informace o frekvenci jednotlivych fonémd, kombinacich fonémi, sla-
bik, fonologickych slov, popt. jinych definovatelnych kategorii v¢etné gramatic-

> <http://nlp.fi.muni.cz/projekty/rule_ind/>.
¢ Viz <http://lexiko.ujc.cas.cz/heslare/>.
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kych slov. Podobné udaje se doposud ziskavaly jen z omezeného mnozstvi dat.
Napt. statistické udaje o fonologii ¢estiny v knize Kvantitativni charakteristiky
soucasné Cestiny (TeSitelova a kol. 1985) jsou zaloZeny jen na vzorku 5 000 slabik.”
Kvuli technickym omezenim se predchozi popisy nékterymi aspekty fonologické
struktury Cestiny viibec nezabyvaly. Mezi né patfi naptiklad otdzka souvyskytu
slabik rizné struktury uvnitt ¢eskych slov. Slabika v ¢estiné ma bohatou, av§ak
omezenou strukturu (Bi¢an 2013). Legitimni otazkou potom je, zda mohou byt
¢eska slova tvotena jakoukoliv posloupnosti povolenych slabik. A pokud ano, jsou
nékteré posloupnosti preferované, zatimco jiné jsou vzacné? Abychom ukazali
uzite¢nost naseho korpusu, pokusime se na tyto otazky odpovédét. Zaméiime se
na souvyskyt slabik podle typu slabi¢ného jadra (2.2), na souvyskyt slabik podle
jejich otevrenosti ¢i zavienosti (2.3) a na souvyskyt slabik podle komplexnosti
slabi¢né inicidly (2.4). Pfipadnou podrobnéjsi interpretaci nebo vysvétleni zjis-
ténych faktt musime s ohledem na délku ¢lanku ponechat do samostatné studie.

Jelikoz FLK vznika v ramci grantu, jenZ je v soucasnosti stale fesen, bude
v celé své §ifi zvetejnén po skonceni grantového projektu v roce 2016. Nasledujici
analyza je zaloZena na lexikaln{ zasobé ze Slovniku spisovné Cestiny (SSC) a tato
¢ast korpusu je na webovych strankéch korpusu volné pristupnd spolu s jejim
vyhodnocenim. Ctenaf si tak miize nezavisle ovérit nase zavéry. SSC byl zvolen,
protoze ze véech slovnika obsazenych ve FLK nejlépe zaznamenava slovni zdsobu
soucasné ¢estiny.® Zvoleny vzorek c¢ita 49 365 lexikalnich polozek a je tedy dosta-
te¢né velky, aby nabidl uzite¢né informace. Lexikdlni polozky v SSC odpovidaji
45 978 fonologickym sloviim (dale jen sloviim) jako typtim, jez se déli na 146 703
slabik. Ponévadz nas zajima souvyskyt slabik, nebudeme se déle zabyvat jedno-
slabi¢nymi slovy (3,44 % vsech slov). Hlavni pozornost bude vénovana sloviim
0 2-5 slabikdch, kterd tvori 94,09 % slov (43 263 slov). Slova o vice slabikéch neZ
pét tvori jen 2,47 % (nejdelsi jsou v nasem vzorku slova o deseti slabikach).

2.2 Slabi¢nou strukturu slov mtizeme v prvé fadé popsat podle typu slabi¢-
ného jadra. V cestiné ho tvori vokal (kratky, dlouhy, diftongalni), nebo slabi¢na
sonanta (/r/, /1/).° FLK ukazuje, Ze slabiky s vokaly jasné prevazuji nad slabikami

7 Poznamenejme, ze byt fonologickou ¢ast md i kniha Statistiky cestiny (Barton a kol.

2009), jez uvadi rtizné kvantitativni vlastnosti Ceského narodniho korpusu (SYN2005),
jeji autofi se zabyvaji frekvenci hldsek a hldskovou strukturou slov. Proto naptiklad autofi
berou v potaz existenci razu (glotalni okluzivy), kterazto hlaska vsak neni v ¢estiné
alofonem zadného fonému.

8 Narozdil od Slovniku spisovného jazyka ceského nebo Prirucniho slovniku jazyka ceského.
Ostatni slovniky zarazené do FLK musime chépat jako dopliky ¢i dodatky k témto tfem

vvvvvv

°  Se slabi¢nym /m/ nepracujeme, ponévadz slova sedm a osm prepisujeme jako /sedum/
a/osum/.
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se slabi¢nymi sonantami (98,72 % oproti 1,28 %). U vokalu pak jednoznacné pre-
vazuji slabiky tvorené kratkym vokalem (77,62 %). Na druhém misté jsou slabiky
tvorené dlouhym vokalem (19,1 %) a pak slabiky s diftongalnim vokalem (2 %).

Celkové tedy kratké vokaly prevazuji nad nekratkymi vokdly (kam pro zjed-
noduseni fadime i slabi¢né sonanty). Tabulka 1 ukazuje, jak se na dvoj- az péti-
slabi¢nych slovech projevuje preference kratkych vokala oproti ostatnim typtim
slabi¢nych jader (= nekratké vokaly). Sedym podkladem jsou zvyraznény nejcas-
t&j81 typy slov. Posledni fadek uvadi celkovy pocet slov podle poctu slabik; stejné
pocty plati i pro ostatni tabulky.

Pocet slabik s nekratkym vokalem Pocet slabik ve slové

2 3 4 5
0 48,39 % 40,2 % 39,08% 36,42 %
1 46,6 % 46,67 % |4255% |44 %
2 5,02 % 12,72 % 16,91 % 17,58 %
3 - 0,41 % 1,43 % 1,98 %
4 - - 0,03 % 0,03 %
5 - - 0% 0%
Celkem slov 10 269 18 013 11 499 3482

Tabulka 1: Procentudlni zastoupeni slov o daném poctu nekratkych vokalu (tj. poétu
slabi¢nych jader jinych nez kratkych vokala)

S vyjimkou dvojslabi¢nych slov jsou nejvice dolozena slova, ktera kromé krat-
kého vokalu obsahuji pravé jeden vokal nekratky, a teprve na druhém misté jsou
slova se véemi jadry tvofenymi kratkymi vokaly. Pak uz shodné plati, Ze se zvét-
$ujicim se poc¢tem nekratkych vokalu klesa i ¢etnost takovych slov. Nejméné ¢asta
jsou slova se ¢tyfmi nekratkymi vokaly a slova s péti nekratkymi vokaly nejsou
dolozena viibec. Za pozornost stoji fakt, Ze opét s vyjimkou dvojslabi¢nych slov
je procentualni pomér slov o urc¢itém poctu nekratkych vokalii srovnatelny u slov
riizné slabi¢né délky. Teoreticky by totiz dvojslabi¢nd slova mohla byt tvofena
jen nekratkymi vokaly a i potom by celkové mohly byt kratké vokaly ¢astéjsi nez
vokaly nekratké.

Z preference kratkych vokald tedy nutné nevyplyva, Ze nej¢astéjsi budou jen
slova s kratkymi vokaly. Tabulka 1 rozli$ovala pouze mezi dvéma typy slabi¢nych
jader, tj. kratké vokaly a ostatni typy slabi¢nych jader. Rozdélime-li v§ak druhou
skupinu do jednotlivych t¥id (dlouhé vokaly, diftongélni vokadly a slabi¢né /r/
a /l/), pak zjistime, ze celkové nej¢astéjsimi jsou prece jenom slova, jez obsahuji
vokaly kratké. Oznacime-li slabiky podle typu jadra pismeny K (kratky vokal ve
slabice), D (dlouhy vokal), F (diftongalni vokal) a R (sonanta), mizeme rozli-
$ovat rizné druhy kvantitativnich vzorcu slov (napf. /rolada/ mé vzorec KDK).
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Tabulka 2 nabizi hierarchii péti nej¢astéjsich kvantitativnich vzorctl. Ve vSech
ptipadech jsou nejcastéjsi slova obsahujici jen kratké vokaly (tj. vzorce KK, KKK
atd.). U dvojslabi¢nych slov se k tomuto typu fadi témét polovina slov; u ostatnich

typt zastoupeni vzdy presahuje 35 %.'°

Pofadi |Pocet slabik ve slové

2 3 4 5
1 KK (48,39 %) |KKK (402%) |KKKK (39,08%) |KKKKK (36,42 %)
2 KD (20,95 %) |KKD (20,42 %) |KKKD (24,02 %) |KKKKD (30,62 %)
3 DK (16,14 %) |KDK (13,22%) |KKDK (8,4%) |KKKDD (6,61 %)
4 KF (3,59 %) DKK (6,41 %) KLKD (5,08 %) KKKDK (5,4 %)
5 FK (2,86 %) DKD (4,99 %) KKDD (4,54 %) KKDKD (4,68 %)

Tabulka 2: Pét nejcastéjsich kvantitativnich vzorci a jejich procentuélni zastoupeni
(K = kratky vokal ve slabice, D = dlouhy vokal ve slabice, F = diftongalni vokal ve
slabice)

2.3 Druhou moznosti, jak popsat podle typu slabik celkovou strukturu ¢eskych
slov, je porovnat v nich vyskyt otevienych a zavienych slabik, tedy zamé¥it se na
slabi¢nou kédu. Oteviena je slabika koncici na vokal (69,99 % slabik je v SSC
tohoto typu), zatimco zavrena slabika kon¢i na konsonant (30,01 % slabik). Ote-
vienych slabik je vice nez dvé tietiny z celkového poctu slabik, avsak z toho opét
nutné nevyplyva, ze nejc¢astéjsi budou slova obsahujici pouze oteviené slabiky. To
potvrzuje tabulka 3, v niz uvadime procentualni zastoupeni dvoj- a pétislabi¢nych
slov s ur¢itym poctem zavienych slabik. Sedym podkladem jsou opét zvyraznény
nejéastéjsi typy slov.

Pocet zavienych slabik | Pocet slabik ve slové
2 3 4 5

0 22,05 % 25,08 % 29,52 % 29,32 %
1 62,72 % 55,36 % 48,28 % 45,72 %
2 15,23 % 18,4 % 19,67 % 20,36 %
3 - 1,17 % 2,45 % 4,19 %
4 - - 0,07 % 0,37 %
5 - - - 0,03 %

Tabulka 3: Procentudlni zastoupeni slov o daném poctu zavienych slabik

1 Preference slov se véemi slabikami tvofenymi kratkymi vokaly neni v rozporu s faktem,
ze nejéastéjsi jsou slova s jednim nekratkym vokalem. Nekratky vokal totiz miiZe byt
v jakékoliv pozici slova a v souctu je takovych slov vice nez slov se v§emi kratkymi
vokaly.
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Zcela jednotné jsou nejvice zastoupena nikoliv slova se v§emi slabikami ote-
vienymi, nybrz slova s pravé jednou slabikou zavienou a ostatnimi otevfenymi
(vzdy vice nez 45 %). Dal$im pozoruhodnym faktem, v némz se riiznoslabi¢na
slova shoduji, je preference slov o ur¢itém poétu zavienych slabik. Ve vech pri-
padech jsou druhym nej¢astéj$im typem slova neobsahujici ani jednu zavenou
slabiku a dale slova se dvéma zavienymi slabikami. Kone¢né pro vSechna slova
plati, Ze se vzriistajicim poétem zavtenych slabik klesa i ¢etnost slov. Slova s péti
zavienymi slabikami jsou velmi vzécna - v SSC jsou dolozena jen dvé (interkon-
tinentdlni, pluskvamperfektum). Slova s vy$$im poctem zavienych slabik nejsou
dolozena viibec, a to ani v celém FLK.

Stejné jako u slabi¢nych jader, tak i v pfipadé otevienosti miizeme rozliso-
vat rtizné vzorce slov podle typu slabik. Ozna¢me si oteviené slabiky pismenem
O a zaviené slabiky pismenem Z. Hierarchie péti nejcastéjsich vzorcti podle ote-
vienosti slabiky a jejich procentualni zastoupeni nabizi tabulka 4. U ¢tyf- a pétisla-
bi¢nych slov jsou shodné nejéastéjsi slova, v nichz jsou vSechny slabiky oteviené.
U dvoj- a trojslabi¢nych slov jsou takova slova az na druhém misté; u nich jsou
nejcastéjsi slova, v nichz je koncova slabika zaviena. Slova s jednou slabikou za-
vfenou jsou velmi ¢astd i v ptipadé ¢tyf- a pétislabiénych slov. Preferenci slov
s jednou zavfenou slabikou ostatné potvrzuje jiz tabulka 3.

Potadi |Pocet slabik ve slové

2 3 4 5
1 0Z (47,99 %) |00Z(31,93%) |0000 (29,52 %) 00000 (29,32 %)
2 00 (22,05%) |000 (25,08 %) |0O00Z (21,01 %) | 000OZO (16,05 %)
3 77 (1523 %) |OZO (1531%) [O0ZO(12,9%) |OO0O0Z (12,67 %)
4 70 (14,73 %) | ZOZ (9,21 %) 7000 (7,97 %) | ZO00O0 (8,73 %)
5 - 700 (8,12 %) Z00Z (6,76 %) Z0O0ZO (4,54 %)

Tabulka 4: Pét nejcastéjsich vzorct slov podle otevienosti slabik (O = oteviena
slabika, Z = zavi'ena slabika)

2.4 Dalsi moznost k popsani slabi¢né struktury slov nabizi slabi¢na inicidla.
Ta miize bud chybét (4,52 % slabik je v SSC tohoto typu), nebo muize byt jedno-
duchi, tj. tvofena jednim konsonantem (69,44 %), nebo je komplexni, tj. tvofena
kombinaci konsonanti (26,04 %). Je zjevné, ze slabiky s jednoduchou inicialou
prevladaji, ale ani zde nelze tvrdit, Ze pravé proto budou v ¢estiné nejcastéjsi slova
tvorend slabikami tohoto typu. Tabulka 5 shrnuje procentudlni zastoupeni slov
podle poctu slabik a podle po¢tu v nich obsazenych slabik s nejednoduchou ini-
cidlou, tedy inicidlou jinou nez tvofenou jednim konsonantem.
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Pocet slabik Pocet slabik ve slové

s nejednoduchou inic. | 3 4 5

0 35,33 % 29,69 % 28,72 % 25,59 %
1 48,09 % 45,28 % 42 % 41,84 %
2 16,58 % 21,33 % 23,02 % 25,27 %
3 - 3,69 % 5,77 % 6,2 %

4 - - 0,48 % 1,03 %
5 - - - 0,06 %

Tabulka 5: Procentudlni zastoupeni slov o daném poctu slabik s nejednoduchou
inicidlou (tj. jinou inicidlou neZ tvofenou jednim konsonantem)

Pozoruhodny az prekvapivy je fakt, Ze bez ohledu na pocet slabik ve slové
jsou vzdy nejcastéjsi slova obsahujici jednu slabiku s nejednoduchou inicidlou
a ostatni slabiky s jednoduchou inicidlou. Takovych slov je vidy vice nez 41 %. Na
druhém misté jsou shodné slova s Zddnou nejednoduchou inicidlou a pak plati, ze
se vzristajicim poctem slabik s nejednoduchou inicidlou klesd i ¢etnost takovych
slov. Slova s péti slabikami s nejednoduchou inicidlou jsou vzacna a slova se $esti
a vice takovymi slabikami nejsou dolozena v celém FLK.

Kone¢né se zastavme u vzorct slov podle komplexnosti inicialy slabiky.
Oznaéme si pismenem § slabiku s jednoduchou inicidlou, M slabiku s komplexni
inicidlou a B slabiku bez inicidly. Pofadi péti nejcastéjsich vzorci slov zobrazuje
tvori jeden konsonant (vice nez ¢tvrtina slov). Tento zavér ovSem neni v rozporu
s vy$e uvedenym konstatovanim, Ze v ¢e$tiné jsou nejcastéjsi slova s jednou slabi-
kou majici nejednoduchou inicialu. Je tfeba si uvédomit, ze nejednoducha iniciala
muze byt v jakékoliv pozici ve slové. V souctu je takovych slov vice nez slov se
v$emi slabikami typu SS, SSS, SSSS a SSSSS.

Potfadi | Pocet slabik ve slové

2 3 4 5

SS(3533 %) | SSS(29,69%) | SSSS (28,72 %) | SSSSS (25,59 %)
MS (28,79 %) | MSS (16,64 %) | MSSS (9,96 %) | SSSSM (10,86 %)
SM (15,74 %) SSM (12,18 %) SSSM (9,55 %) BSSSS (9,08 %)
MM (14,22 %) | SMS (10,88 %) SMSS (9,06 %) MSSSS (7,32 %)
BS (3,5 %) MSM (5,5 %) BSSS (7,46 %) SMSSS (5,6 %)

G [ [N | =

Tabulka 6: Pét nejcastéjsich vzorct slov podle komplexnosti inicialy (S = slabika
s jednoduchou inicidlou, M = slabika s komplexni inicidlou, B = slabika bez inicialy)
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3. Shrnuti a zavér
V na$em prispévku jsme pro ¢estinu popsali slabi¢nou strukturu fonologickych slov
na zakladé dat z Fonologického lexikalniho korpusu ¢estiny (FLK). Soudasti kor-
pusu je slovni zdsoba zaznamenand v nejdtlezitéjsich slovnicich cestiny vydanych
v priibéhu 20. a 21. stoleti (viz oddil 1.4), av8ak pro nasi analyzu jsme se rozhodli
omezit jen na zasobu ze Slovniku spisovné Cestiny (SSC). Ze vech slovnik v korpusu
obsazenych totiZ nejlépe zachycuje slovni zdsobu soucasné cestiny, byt pochopi-
telné netvrdime, Ze je v ném odraZen aktualni stav ¢eské slovni zasoby. Zakladni
jednotkou analyzy bylo fonologicky definované fonologické slovo, které neni nutné
totozné s nefonologicky definovanym gramatickym slovem. V ¢estiné fonologické
slovo vymezuje predevim pfizvuk a vyskyt hrani¢nich signalt jako raz. Analyzu
jsme omezili na dvoj- az pétislabi¢na slova, jez tvori 94,09 % zvoleného vzorku, tj.
celkem 43 263 fonologickych slov. Vénovali jsme se souvyskytu slabik podle jejich
struktury jadra, kddy a inicidly. V prvém pripadé nas zajimal vyskyt slabik podle
toho, ktery foném fungoval jako slabi¢né jadro (kratky, dlouhy, diftongalni vokal
¢islabi¢né /1/, /1/). V druhém pripadé jsme se soustredili na distribuci otevienych
a zavienych slabik. Ve tfetim pripadé jsme popsali vyskyt slabik podle komplexnosti
slabi¢né inicidly (jeden konsonant, konsonanticka kombinace nebo nulov4 inicidla).
Tim jsme samoziejmé nevycerpali vSechny moznosti, jak v cestiné popsat
slabi¢nou strukturu slov. Misto otevienosti slabiky by bylo mozné slova rovnéz
popsat podle komplexnosti slabi¢né kédy, tj. podle toho, zda kéda konéi na jeden
konsonant, konsonantickou kombinaci nebo zda kdda chybi. Ponévadz na kon-
sonantickou kombinaci kon¢i jen 4,46 % slabik, nebyly by vysledky tak zajimavé,
a proto jsme se zabyvali pouze pfitomnosti a nepfitomnosti slabicné kédy. U ini-
cidl jsme v$ak komplexnost zohlednili, jelikoZ na konsonantickou kombinaci za-
¢ind 26,04 % slabik. Kone¢né dal$i moznosti, jak slabi¢nou strukturu slov popsat,
je soustiedit se na tzv. rym slabiky, ¢imZ se mysli jadro + koda. Podle rymu lze
napriklad rozliSovat tzv. lehké a tézké slabiky (Hyman 1985). Uvedeny rozdil se
v ¢edtiné uplatniuje predevs$im v ¢asomérném versi (Ibrahim a kol. 2013).
Témito a dal$imi aspekty slabi¢né struktury slov se musi zabyvat jiné studie.
Zvolené pohledy nam presto poskytly dostate¢né podklady pro uc¢inéni nékolika
dtllezitych zavéri. Za prvé, slova v ¢estiné nemaji zcela libovolnou slabi¢nou struk-
turu v tom smyslu, Ze by se mohla sklddat z jakékoliv posloupnosti povolenych
slabik. Za druhé, je mozné pozorovat urcité tendence ¢i preference ve stavbeé slov.
Jak data ukazala, slova ur¢ité slabi¢né struktury nejsou mozna nebo alespon
v SSC nedolozend. V prvé fadé nenajdeme doklad na slova obsahujici vice nez
Ctyti slabiky, jejichz jadro je tvofeno jinym vokalem nez kratkym. Stejné tak ne-
jsou doloZena slova s vice nez péti zavienymi slabikami a kone¢né v SSC nen
doklad na slova s vice nez péti slabikami, jejichz inicidla je jind neZ tvofena jednim
konsonantem. Otdzkou ziistava, zda zminéné limity vyplyvaji jen z omezenosti
nasich dat nebo zda v ¢estiné existuje horni hranice pro vyskyt slabik ur¢itého
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typu, které nejsou ve slovech prekroceny. Mame za to, ze obé moznosti plati. Ve
FLK nejsou nahrnuty rtizné slovni tvary gramatickych slov, coz zkresluje celkovy
obraz, ponévadz v pripadé sklonovani a ¢asovani musime prinejmensim ocekavat
nartist zavienych slabik. Jak jsme zminili vyse, je dolozeno slovo interkontinentdlni
s péti zavienymi slabikami a jeho instrumentdl singuldru interkontinentdlnim ob-
sahuje Sest zavtrenych slabik. Podobné mtiZeme ocekavat i narust slov se slabikami
tvofenymi nejednoduchymi inicidlami.

Na druhé strané je pozoruhodné, Ze v nasem vzorku chybi slova s vice nez
¢tyfmi nekratkymi vokaly. Mezi nekratké vokaly fadime vokaly dlouhé a difton-
galni, ale také pro zjednoduseni slabi¢né sonanty /r/ a /1/. Lingvisté popisujici
¢estinu obvykle predpokladaji, ze ¢eska slova mohou obsahovat libovolny pocet
dlouhych vokala (napt. Horalek 1985: 128-129, Ibrahim a kol. 2013: 14), av$ak
FLK toto tvrzeni vyvraci. Slova s vice nez ¢tyfmi dlouhymi vokaly (a obecné slova
s vice nez ¢tyfmi nekratkymi vokaly) se totiz nevyskytuji v celém FLK ¢itajicim
288 132 fonologickych slov. Je sice pravda, Ze na$ korpus obsahuje jen slova bez
rozli¢nych morfologickych tvard, nicméné je malo pravdépodobné, ze bychom
z nich diky flexi ziskali tvary, které by obsahovaly vice nez pét nekratkych vokald.
V celém FLK je jen 49 slov se ¢tyfmi nekratkymi vokaly a tato slova odpovidaji
bud substantiviim stfedniho rodu zakon¢enym na 7 (napt. zafikdvdni), nebo ad-
jektiviim zakoncenym na y (napf. krdlikdrsky). Jejich flexi v§ak zadny nekratky
vokal nepribude. Existenci takovych slov nepotvrzuje ani pfedbézné zpracovany
textovy korpus o témér 390 tisicich slovnich tvarti (typt). To nas ospravedliiuje
k tvrzeni, ze pocet nekratkych vokali je v ¢eskych slovem omezen na pocet ¢tyt.

Kromé absolutnich limitd slabi¢né struktury ¢eskych slov Ize pozorovat i jisté
preference slov urcité struktury. Jedna ze zjevnych preferenci se tyka vyskytu vokalt
jako slabi¢nych jader. To se projevuje dvéma vzajemné souvisejicimi zptsoby. Za
prvé, prevazna vétsina slabi¢nych jader je tvorena pravé kratkymi vokaly (77,62 %).
Dlouhé a diftongélni vokaly odpovidaji jen 21,1 % slabi¢nych jader. Pomér mezi
nimi je tedy zhruba 4 ku 1. To znamen, Ze ackoliv ¢estina rozliuje mezi kratkymi
a dlouhymi/diftongalnimi vokaly, 73 % kratkych vokalt neni v opozici s vokalem
dlouhym ¢i diftongalnim. Konec¢né slabi¢né sonanty /r/ a /1/, jez byvaji zminovany
jako typicky rys ¢estiny, jsou nejméné frekventovanym slabi¢nym jadrem (1,28 %).
V konkrétnich textech muze byt diky sklonovani a ¢asovani jejich frekvence jina,
ale dostupné popisy ukazuji, ze je jesté nizsi (Ludvikova 1976).

Druha preference tykajici se slabi¢nych jader se projevuje souvyskytem slabik
s kratkymi vokaly v ramci celého slova. Nage data dokazuji, Ze nejfrekventova-
tina vSech slov). Presto rozlisime-li jen kratké vokély na jedné strané a na strané
druhé nekrétké vokaly (ostatni vokaly plus slabi¢né sonanty), pak plati, Ze nejvice
jsou doloZena slova s pravé jednim nekratkym vokalem. Vyjimkou jsou dvojsla-
bi¢nd slova, kde jsou nejcéastéjsi slova s zadnym nekratkym vokélem. Dale je jasné
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pozorovatelna tendence ke snizujicimu se zastoupenti slov se vzriistajicim poctem
nekratkych vokald.

Duvody pro preferenci slov s kratkymi vokaly mohou byt jak historické, tak
fonetické. Podle Sukace (2011) na ¢estinu v minulosti zfejmé ptisobil podobny
rytmicky zakon jako na slovenstinu, byt nikoliv v takovém rozsahu a tak pravi-

vevrs

Yo Yy

a v del$ich slovech miize byt obtiznéjsi je rozlisit od kratkych, ponévadz se vy-
slovnost ¢asto redukuje.

Jak jiz bylo feceno, podle frekvence vyskytu jsou v ¢eskych slovech castéjsi
kratké vokaly nez vokaly dlouhé a diftongalni. Stejné tak jsou castéj$i zaviené
slabiky oproti slabikdm otevienym. 69,99 % slabik je otevienych a 30,01 % slabik
je zavienych. Zatimco v pripadé vokalt jsou nejfrekventovanéjsi slova se vSemi
kratkymi vokaly, v pfipadé otevienych a zavienych slabik nelze konstatovat, ze
by nejfrekventovanéjsi byla slova, v nichzZ jsou vechny slabiky oteviené. To plati
pouze u troj- a ¢tyfslabi¢nych slov, kdezto u dvoj- a trojslabi¢nych slov jsou takova
slova az na druhém misté. Celkové prevladaji slova s jednou slabikou zavienou:
55,48 % vsech slov obsahuje jednu zavfenou slabiku a ostatni slabiky oteviené.
25,23 % slov neobsahuje zddnou zavienou slabiku a jen 19,29 % obsahuje vice
nez dvé zaviené slabiky.

Kromé kédy je druhym svahem inicidla. U ni nds zajimala jeji komplexnost,
nikoliv pouze pfitomnost ¢i neptitomnost konsonantu. Z celkového hlediska jsou
nejvice zastoupena slova, v nichZ vSechny slabiky za¢inaji na jeden konsonant (tj.
slova typu CV, CVCV, CVCVCYV atd.). Rozli$ime-li v§ak na jedné strané slabiky
s inicidlou tvofenou jednim konsonantem a na strané druhé zbyvajici typy slabik,
maji potom nejvétsi prevahu slova, v nichz alespon jedna a pravé jedna slabika
za¢ina bud na konsonantickou kombinaci, nebo zddnou inicidlu nemd. Nechame-
-li stranou slabiky bez iniciély, jichZ neni mnoho (4,52 %), pak v 38,65 % véech
dvoj- az pétislabi¢nych slov je pravé jedna slabika za¢inajici na konsonantickou
kombinaci, zatimco v§echny ostatni za¢inaji na jeden konsonant.

Shrneme-li zavéry naseho vyzkumu, pak cestina preferuje slova 1) tvofend
slabikami jen s kratkymi vokaly, 2) obsahujici pravé jednu zavienou slabiku
a 3) obsahujici pravé jednu slabiku s inicidlou tvofenou jednim konsonantem.
Tato zjisténi lze spojit s dal$imi fakty, které se tykaji slabi¢né struktury jako takové
(viz Bi¢an 2015: 4) podle typu jadra jsou nejfrekventovanéjsi slabiky s kratkymi
vokaly (77,62 % vsech slabik v SSC), 5) podle typu kédy jsou celkové nejfrekvento-
vanéjsi slabiky bez kody (69,99 % vsech slabik), 6) podle typu inicidly jsou celkové
nejfrekventovanéjsi slabiky zacinajici na jeden konsonant (69,44 %). Kone¢né ze
véech typt slabik je v ¢estiné nejfrekventovanéjsi typ CV (konsonant-vokal, napt.
/ta/), jemuz odpovida 48,05 % z celkového mnozstvi 146 703 slabik. Tato zjisténi
véak plati predev$im pro lexikdlni zasobu Cestiny, a proto bude nutné v budoucnu
naSe zavéry ovérit na materialu ze skute¢nych textt.
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Resumé
Phonological Lexical Corpus of Czech and the Syllabic Structure of Czech
Words

The paper describes the Phonological Lexical Corpus of Czech (http://www.
ujc.cas.cz/phword) and presents a sample of its analysis. The corpus is a phono-
logically transcribed database of lexical items from published dictionaries of
Czech. Every item contains information about its length (in terms of phonemes
and syllables), its syllabification, and phonological properties of the constitu-
ent phonemes. Information about the word’s part of speech and its presence
in various dictionaries is also included. As an example of the usefulness of the
corpus, an analysis of the syllabic structure of Czech words is presented on the
basis of 49 365 lexical items recorded in Slovnik spisovné ¢estiny. Attention is paid
to the co-occurrence of syllables according to the quality of the syllable nucleus,
the presence vs. absence of the syllable coda, and the complexity of the syllable
onset. It is demonstrated that there are certain tendencies in the distribution of
syllables within words. First, the frequency of words decreases with the increase
of non-short vowels within them. Second, words where one syllable is closed
and the others are open are preferred to possible configurations. Third, Czech
furthermore prefers words where exactly one syllable onset is complex and the
others are simple.

Keywords: Phonological Lexical Corpus of Czech; syllabic structure of Czech
words; distribution of syllables in Czech
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Jazykovy obraz smrti Edvarda BeneSe v ¢eském
tisku v kontextu JOS dalsich vyznamnych
ceskoslovenskych prezidenti

Luka$ Zabransky

1. Uvod

Ve studii si kladu za cil prozkoumat jazykovy obraz smrti prezidenta Edvarda
Benese v dilezitych ceskych dobovych periodikach. Prezident Bene§ umird na
prelomu dvou politickych etap povale¢ného ¢eskoslovenského vyvoje: demo-
kratického a nedemokratického. V tematicky se vztahujicich ¢lancich ke smrti
a pohfebnim ritualim této vyrazné a mezindrodné uznavané osobnosti ¢esko-
slovenské narodni politiky budu verifikovat nékteré metody kognitivni lingvis-
aspekty: konceptualni metafory, typ rimcovani/kategorizace, opozici vlastni x
cizi, nejpodstatnéjsi je pro tento vyzkum zkoumani stereotypti a politické mo-
ralky (tzv. piisného otce versus tzv. pe¢ovatelsky model). Aplikaci teorie kon-
ceptudlni metafory jsem se jiz zabyval ve studiich vénovanych staroslovénskym
rukopistim (Zabransky 2013a) a moderni ¢eské literatute (Zabransky 2013b),
moznosti a limity takového postupu se ukazuji jako velmi riiznorodé, vychozi
sekundarni literaturu a jeji vyuzitelnost analyzuji v téchto studiich. Komplexnost
metaforickych konceptii vyplyva zejména z komplexnosti lidského védomi, proto
metafora jako takova neni jen zalezitosti jazykové formulace." Pfed samotnou
analyzou jazykového obrazu smrti prezidenta Benese zasadim zobrazeni jeho
skonu do $ir$iho kontextu: shrnu zdkladni charakteristické rysy JOS vyraznych
¢eskoslovenskych prezidentt prelomovych etap politického vyvoje.”? V tvodu
povazuji za védecky poctivé a nezbytné pozastavit se u moznosti a limit vyzkumu
vybranych prezidentti. Uvédomuji si rtizné dobové kontexty prinasejici odlisné
jazykové obrazy svéta, jsou v uréitych aspektech stézi srovnatelné, stejné tak beru
v tvahu i rtiznorodost produktort textd, z kognitivniho hlediska je tedy vylou-
¢ena koncentrace na samostatného, individualniho tviirce-redaktora, ale jedna

"' D. Draaisma (2013) analyzuje metafory umélych paméti a jejich zpétny vliv na nase
mysleni: CD, magnetofony, gramofony, video, po¢itacové paméti, hologramy, fotografii
a presvédcivé odpovida na otdzku, co pti vech zméndch metafor zistavd v lidstvu
neménné.

2 Analyze JOS prezidentt G. Husaka a V. Havla jsem se do zna¢né miry odli$né vénoval
ve studii ZABRANSKY, Luké$ (2014) ,,Jazykovy obraz smrti Gustava Huséka a Vaclava
Havla v ¢eském tisku®; in Jazyk a jazykoveda v interpretdcii; Bratislava, s. 332-340.
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se 0 jazykovy obraz tvofeny velikou skupinou pisatelt (nejen redaktora, ale téz
spisovatelil, basnik, politiki). At jiz dobovy ¢tenat precetl jakykoliv z danych
¢lankd, jisté zaznamenal i atmosféru a kontext ostatnich ¢lankd a konkrétni ¢la-
nek ovlivnil jeho smysleni o jazykovém obrazu svéta daného prezidenta. Souhrn
¢lankt vytvari vsak ve zkoumanych listech pomérné kompaktni celek, jak se po-
kusim ukazat, z néhoz vybocuje svym charakterem a dopadem jen velmi omezeny
az zanedbatelny pocet prispévka.

2. Kontext jazykového obrazu smrti dvou prezidentii uvadéjicich nové etapy
ceskoslovenského statu: demokratického Tomase G. Masaryka a nedemo-
kratického Klementa Gottwalda

2.1 Tomas Garrigue Masaryk: nekriticnost a stereotypy obrazu amrti a po-
hibu
Utad prezidenta Masaryka zasahuje celym rozsahem do demokratického obdobi
statniho utvaru, T. G. M. umira v ttery 14. zati 1937 ve 3 hodiny 29 minut rano.
Deskripci ¢lankil pojednavajicich o udélostech spjatych se smrti T. G. M. z hle-
diska publicistiky poskytl v nepublikované praci Jiti Endler (Endler 2008). Z jeho
vyzkumu lze shrnout toto: existuje velky rozdil v pfistupu novin mezi obdobim
do 14. zafi (premisa ,Masaryk je vdzné, mozna smrtelné nemocen®) a dobé po
14. zafi (premisa ,,Masaryk je mrtev®). V dobovém Rudém pravu nachdzime
zasadni rozdil mezi prvnim obdobim (ise¢né a strohé faktografické zpravy, pre-
tisténé lékaiské zpravy MUDr. Maixnera vydavané CTK) a obdobim po 14. zaf,
kdy se jeho umrti stivd dominantnim tématem listu.

Z kognitivniho hlediska nés nejvice zajimaji rozdily v konceptualizaci mezi
RP a LN v obdobi bezprostfedné po smrti prezidenta. Lidové noviny sice byly de
iure nadstranické a apolitické, ve skutecnosti to ale byla parolod prezentace a ob-
hajoby politiky Tomase G. Masaryka, jednozna¢né ,,prohradni“ médium, coz je
snadno pochopitelné pti precedentni roli T. G. M. jako zakladatelského prezidenta
CSR. Stereotypné je prezident v Lidovych novinéch li¢en jako: prezident viech
(mladych, starych, délniki, chudych, venkovant, sedldki, profesord, bohatych, ti
byvaji pfiznakové oznaceni nepiimo), obycejny ¢lovék (zdiiraziuje se tu jeho pra-
covitost, skromnost), otec naroda (vSechna liceni obycejnosti maji vyvolat dojem
ztraty blizkého clovéka, nepfimo to dokladaji i konceptudlni metafory v Lidovych
novindch spadajici jednoznacné do konzervativni politické moralky [,,Strict Father
Morality®; Lakoft 2002: zejména 105], naptiklad 14. [zvlastni vydani] a 21. 9. [ranni
vydani] 1937 je Toma$ G. Masaryk licen jako otec naroda, ktery zanechava osifelé
celé obyvatelstvo, napt.: ,,placem Zen i vzlyky a osireli jsme vsichni), nejvétsi auto-
rita (vynikd tu zejména ostatnim ¢lankiim nepodobna analyza odkazu T. G. M. od
Karla Capka, ta je politicky progresivni [, Nurturant Parent Morality“; Lakoff 2002:
zejména 117]; Capek v ¢lanku ,T. G. Masaryk mrtev* [1937: 1] odmita smutek/
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sentimentalitu i duchovni pfesah: ,,Ani modlit se za ného nebudeme.). Dal$imi ob-
libenymi stereotypy liceni T. G. M. v LN jsou Masaryk jako: velitel vojska, pedagog,
vétici ¢lovék. V RP redaktori inklinuji k témto stereotyptim: Masaryk jako nositel
pokroku, méstacky politik, protifasisticky bojovnik. Medialni reflexe smrti T. G. M.
v RP slouzi nepfimo k jinym ciliim: pozorujeme politickou agitaci, ta slouzi defino-
vani ideologické pozice a jejimu zfetelnému vymezeni. Obé média az na vyjimky
(napt. zminovany Karel Capek) vytvéteji zkresleny, fabula¢ni JOS prezidenta T. G.
M. V LN je zdtiraziovana velikost, ale nepiSe se o jeho vyznamu, prevlada liceni
zalu, jak se tento zal promitd do ceremonii a ritudlu pohtbu, nehovofi se o tom,
pro¢ tomu tak je. Kritické smysleni je vyfazeno, evidujeme charakteristické rysy
propagandistického stylu, jak jej definuje napf. Frantisek Koukolik (2006: 110-112):
jednoduchost, osloveni emoci, osloveni predstavivosti, opakovani. Z hlediska ko-
gnitivniho se v obou pripadech jednd o zjevnou manipulaci ¢tenare/obc¢ana (v Li-
dovych novinach o nekriti¢nost, v Rudém pravu o cilenou dezinterpretaci).

2.2 Klement Gottwald: parametry naprogramované propagandy obrazu
umrti a pohfbu

Deskripci ¢lanki pojednavajicich o tmrti prezidenta Gottwalda a pohtebnich
ritudlech poskytla z publicistického hlediska v ramci diplomové prace Kris-
tyna Pleskotova (Pleskotova, 2009), zkoumala ¢lanky v novinach v rozmezi
1. 3. - 1. 4. 1953, a to ve Svobodném slovu, Mladé fronté a Rudém pravu.
Prezident Gottwald, prvni prezident nové komunistické éry ¢eskoslovenského
statu, umira v dopolednich hodinach v nedéli 14. brezna 1953, praskla mu aorta
(nejspis jiz pti jeho navratu z pohtbu J. V. Stalina v Moskvé, panovaly totiz tehdy
$patné meteorologické podminky). Nejpodstatnéjsi v§ak ani dnes nevime: Kdo,
kdy a jak nakazil prezidenta Gottwalda syfilidou, a zda tak dand Zena ucinila
/z vlastni ¢i cizi vile/ zimérné nebo mimodécné. Svobodné slovo pfinasi pro-
my$lené naprogramovanou strukturu pfispévkd, ty jsou zaméfeny na pracujici
komplexné: nechybi trend udrzeni kultu Gottwaldovy osobnosti - pseudorub-
rika reakci obycejnych ob¢and, sliby vérnosti odkazu prezidenta, vyhldseni
dne smutku zemi Varsavské smlouvy, ale i persvaze z akademického prostredi,
20. brezen se plné vénuje pohibu fotodokumentaci, hypertématem jsou pracujici
pti tryzné. V pozdéjsich dnech nasleduji persvaze z dalsich prostredi (pracovni
sliby jako vyrazy vérnosti): hutnici vénuji nedélni smény, Marta Gottwaldova
dékuje za tisice soustrastnych telegrami. Z fotodokumentace jazykového ob-
razu smrti Klementa Gottwalda lze podtrhnout titulni stranu z 16. bfezna,
kde jedna ze dvou fotografii ukazuje udajny Gottwalduv pracovni stal (jasnd
projekce byrokratické moci, snad i sekundérné symbol ucty k praci). Mlada
fronta, zamétena z povahy zaloZeni na mladé obcany, vykazuje ve srovnani se
Svobodnym slovem a Rudym pravem jisté odli$nosti, zejména: dojem kosmo-
politni soudrznosti socialistické ideologie, vyjadfeni soudrznosti/identifikace
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s mladymi, nechybi ani podpora v ,hti$ich mladi“ (16. bfezna ma vydani MF
titulni stranu s fotografii Klementa Gottwalda, kterak kouti dymku), vyskytuje
se tu stereotyp: K. G. jako veliky ucitel a vzor mladeze. V Rudém pravu s te-
matikou smrti K. G. se misily ¢lanky zaslouzilych a oblibenych umélcti (napi.:
Jana Drdy, Jarmily Glazarové) a také ,,oby¢ejnych® pracujicich. Oproti SSo a MF
je prostor vénovany ¢lankdm o smrti a pohfbu K. G. v RP vétsi, nachazi se tu
téZ vétsi pocet ¢lankd s timto tématem. Celkové tu maji projevy soustrasti vétsi
zabér (od jednotlivctl k celym organizacim) a nechybéji ani ty od sovétskych
pracujicich a sovétskych kulturnich a vefejnych ¢initeltl. V prvnich Sesti dnech
po smrti K. G. texty doprovazi masivni fotografické zpracovani.

Rysy spole¢né v§em tfem novindm jsou: 1ékafské zpravy o zdravotnim stavu/
tmrti (prevzaté od CTK), soustrastné projevy, soustrastné telegramy, projevy
smutku, zpravy o delegacich, podékovani za projevenou soustrast, informace o se-
jmuti posmrtné masky, zprava o pohtbu (¢as pohtbu a ¢asy verejného vystaveni
rakve). Aritmeticky pramér ¢lankt provedla Pleskotova ve zkoumaném obdobi
na: 7 ¢lankd na jedno ¢islo u SSo, 11 u MF a 15 u RP. Ve svéd¢i o kalkulu, niko-
liv 0 ndhodé. Zakladni rysy propagandy jsou s ¢asovym odstupem jasné Citelné
(Koukolik 2006: 110-112): jednoduchost/simplifikace sdéleni, osloveni emoci,
osloveni predstavivosti /jak mocny a kolosalni je politicky systém/, opakovani
témat a tvrzeni. V danych novinovych ¢lancich lze rozeznat velky apel na lidské
city, ten zdsadnim zptisobem podtrhuje fotografické zpracovani. Skute¢na pri¢ina
smrti zlstala zaml¢ena. Kult osobnosti stoji stranou, slouzi jen jako prostfedek
k propagaci idedlt komunistické strany. V pribéhu dalsich dni od smrti prezi-
denta se apeluje na plnéni pracovnich objemu: specidlni /mimoradné/ smény,
zvy$eni pramyslové vyroby atd. Ve slouzi k legitimizaci tehdejsiho statniho zfi-
zeni a jeho instituci.

3. Gustav Husak: simplifikace JOS a ignorace

Gustav Husdk (ptivodnim kfestnim jménem Augustin) umird dne 18. 11. 1991
v Bratislavé (78 let). Jazykovy obraz smrti pfedposledniho prezidenta Ceskoslo-
venska (ve funkci 29. 5. 1975 - 10. 12. 1989) zakladam na excerpci ti{ tiska v lis-
topadovych dnech roku jeho skondni, jsou to: Rudé Pravo, Mlad4 fronta a Lidové
noviny. Rudé pravo jsem excerpoval v rozsahu celého mésice listopadu roku 1991,
celkem bylo vyti§téno pouhych pét ¢lanki. Prostor vénovany smrti prezidenta
G. Huséka na strandch RP je sam o sobé znevazenim jeho osoby. V danych ¢lan-
cich se pak projevuje konzervativni politickd mordlka - ,,Strict Father Morality“
(naptiklad 18. 11.]. Carnogursky dékuje prezidentovi za zdchranu oltate Sedmi-
bolestné Panny Marie), jakkoliv ve svych projevech se sam Husédk oznacoval za
realizatora progresivni politiky. Zpravy o smrti jsou pojaty v Rudém pravu nej-
méné ato¢né ze zkoumanych periodik, postoj vii¢i osobnosti prezidenta zde neni
otevfené nepratelsky. Byvaly prezident je tu vniman jako kontroverzni osobnost.
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Polemicky charakter je ddle umocnovan zvyraznovanim pasazi pomoci tlustého
pisma, 19. listopadu se jedna o pasaze pripominajici Husdkovu spolupréci s KSS
v roce 1943, dale jeho uvéznéni a ¢innost v letech 1968-1969 a ve ¢lanku reflek-
tujicim jeho pohteb (22. 11.) jsou tlusté zaznamendna jména ucastniki (napt.
J. Carnogursky, F. Miklosko, Milo§ Jakes, Jozef Lendrt). Ve dvou ptipadech je
osobnost prezidenta G. Husdka dehonestovéna prolindnim mentalnich prostort.
Mlada4 fronta DNES otiskla pouhé ¢tyti ¢lanky tykajici se umirdni a smrti G. H.,
toto periodikum jsem excerpoval v rozmezi od 18. 11. do 30. 11. 1991. Dané
¢lanky jsou svym obsahem velmi podobné vyse zminénym zpravam z RP. Oproti
Rudému pravu tu ovéem nenachazime v zadném ¢lanku ani jednu byt oficialni
doprovodnou fotografii. Nejradikdlnéjsi postoj vii¢i osobnosti Gustdva Husdka
k nému pojali pfi prilezitosti imrti redaktofi v rdmci Lidovych novin. V obdobi
od 18. do 30. listopadu 1991 se v LN vyskytly ¢lanky dva bez obrazové prilohy,
a to 18. a 19. listopadu (Arcibiskup Sokol u Gustdva Husdka - Zpovéd a smiteni
a Odisiel muz moci). V den smrti je referovano o zpovédi a poslednim pomazani
citaci biskupa Dominika Tétha z trnavské arcidiecéze zahrnujici i Bratislavu, zdra-
votni stav Husdka je popsan jako kriticky. V druhém ¢lanku referuje na strané dvé
o smrti G. H. Jan Mlynarik, ¢lanek je otistén ve slovenském jazyce. Pod ¢lankem
jsou uvedené vyrazné mezniky zivotopisu. Mlynarik vypravi ptibéh profesni drahy
Gustédva Husaka jako vytku z pozice moralni autority. Hypertématem je tu moc.
Text je prostoupen citacemi, o¢ekavatelné je citovany vyrok G. H. hostilnim ,,zer-
tem“ o udéleni 11letého trestu véznéni knézi z rodné Dubravky. Ackoliv Gustav
Husak nebyl za své ¢iny nikdy odsouzen ani souzen, vyskytuji se tu cejchy ve
formé slov: kolaborant, okupa¢na moc, oportunizmus, zrada.

Jazykovy obraz smrti Gustava Husaka ve sledovanych periodikach je frag-
mentarni, simplifikovany, nekorektni, konzervativni s dtirazem na katolicismus,
polemicky, az odsudeény, hypoinformativni a v Rudém pravu kontextem urazlivy.
V ptipadé ¢lanku v den umrti je v Lidovych novinach dokonce usilovano o vyta-
zeni kritického mysleni pomoci aplikace cejchi. Celkové vzato je vSak téz jazykovy
obraz smrti Gustava Husdka v tisku pozoruhodny absenci prvki propagandy
(pomineme-li pfitomnost cejchi).

4. Vaclav Havel: nekriticnost JOS, svatozaie a pompa

Posledni prezident Ceskoslovenska (29. 12. 1989 - 20. 7. 1992) a zaroven prvni
prezident Ceské republiky (2. 2. 1993 - 2. 2. 2003) umira na Hradecku 18. prosince
2011. Jazykovy obraz smrti Vaclava Havla jsem zkoumal v denicich Lidové noviny,
Mlada fronta dnes, Prévo a Blesk (v rozsahu 19.-25. prosince).

4.1 Lidové noviny

Lidové noviny - stejné jako vSechny dalsi zkoumané tisky - se vyznacuji masivni
pritomnosti barevnych snimkt. Redaktofi inklinuji ke stereotyptim: Vaclav Havel
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jako: bojovnik za svobodu, hlasatel pravdy. Co JOS V. H. md v LN ¢aste¢né spo-
le¢ného s JOS T. G. M. je diiraz na sentimentalitu, je tu programové a opakované
vytvaren obraz/dojem blizkého ¢clovéka (prikladem jsou jiz nazvy ¢lankd: Smutek
za V. H., Slzy a Zal, Kvétiny pro Havla pluji po fekdch). Okrajovymi stereotypy jsou
V. H. jako: dramatik, disident a ojedinélé pripady, kdy je zjevné, ze schopnosti
redaktortl nedostacovaly na vyli¢eni naro¢ného obrazu do té miry, aby dany ste-
reotyp presvédcivé v kratkém case fabula¢né naplnili, V. H. jako: skromny muz,
prezident vSech (v obou pripadech zdsadni rozdil oproti T. G. M., u néj se tento
obraz dafilo v LN podat presvédcive).

4.2 Mlada fronta DNES

Mlada fronta DNES otiskuje ¢lanky a fotografie, v prvnich dnech po smrti
Vaclava Havla zabiraji prakticky celd vydani (19.-23. 12.). Po vdno¢ni pauze
(27. 12.) je jiz Gmrti V. H. periferni udalosti a 29. prosince nalézame posledni
¢lanek na téma souvisejici s touto osobnosti. Portrétni snimek plnici prakticky
celou stranu nalézdme nejen 19. a 23. prosince, ale i ve specidlnich obrazovych
ptilohach (20. 12. Vdclav Havel v obrazech a 21. 12. Louceni s Viclavem Havlem).
Podobné jako v LN tu evidujeme diraz na sentimentalitu (napt.: Praha sizela
pro Viclava Havla - ¢lanek se snimkem v prazské priloze 19. 12.). Nejcastéjsi
stereotypy jsou V. H. jako: bojovnik za svobodu a demokracii, vitéz a mezi-
narodné uznavand autorita, manzel, disident, vlastenec (napt. zdtiraziiovani
vlajek v den pohibu); dalsi stereotypy pak nachazime tyto, V. H. jako: rétor
(napt. projev v kongresu USA, otisténi celého projevu z 1. 1. 1990), drama-
tik, vlastenec, katolik. Nej¢astéjsim symbolem je schematické srdicko, svatozar
v této podobé vyrazuje kritické mysleni a pfedstavuje opak cejchu. Zajimavym
ptipadem miseni prostort je snimek Vaclava Havla oti§tény ptes celou stranu
(19. 12.), na kterém kraci po biehu mote k objektivu zady. Snimek evokuje
symbol poutnika jdouciho po duchovni cesté, nebot poutnikovi neni nikdy
vidét do tvare, jeho ego je potlaceno. Konceptualni metafora Zivota jako cesty,
ktera ma cil, se také vyskytuje na titulni strané vydani z 23. 12., prezident tu
ukazuje symbol V a vlevo je otistén Cesky preklad I. Fisera americké pisné We
shall overcome: Jednou budem ddl.!

4.3 Pravo

Py

v ném misty kontroverzni. Nékteré stereotypy jsou stejné jako v LN a MF, V. H.

! Text L. FiSera: ,,1. Jednou budem dal, j& vim. Jen viru mit, doufat a jit, jednou budem
dal, ja vim. 2. Cil je blizko nds, ja vim. Jen viru... 3. Jednou pfijde mir, ja vim. Jen
viru... Americky original: We shall overcome, we shall overcome, we shall overcome
someday. Oh, deep in my heart I do believe, we shall overcome someday. 2. We shall
live in peace... 3. We'll go hand in hand...“
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jako: statnik formatu T. G. M., mezindrodné uznévana osobnost, manzel, bézny
obcan a disident. Nechybi sentimentalita vytvarejici dojem ztraty blizkého ¢lovéka
(napt. snimky svicek a kvétin: 19., 20. a 21. 12.). Vyskytuji se tu méné Casté stereo-
typy, V. H. jako: pacient, fanousek umélci z okraje spektra, hokejovy fanousek,
vérici ¢clovék (napt. snimek v Pravu dne 21. 12. kde V. H. zpiva na Karlové mosté
24.12.1991). Politickd moralka je tu jednozna¢né konzervativni. Nékteré znaky
(usporadani ¢lankd a jejich titulky) vytvareji pochybnosti o cilené dezinterpretaci
(V. H. neznamy a z okraje spole¢nosti), napt. na strané 5 vydani z 20. 12. 1991
jsou pod sebou uvedeny ¢lanky, kde na hornim je Havel licen stereotypné jako
bézny obcan-konzument piva, na spodnim jako disident-vézen se snimkem cely.
Charakterem textu vybocuje ¢lédnek Jifiny Siklové, v némz nabada obcany k cetbé
prezidentovy tvorby (19. 12.).

4.4 Blesk

Blesk ptinasi prvni rozsahlou fotografickou sérii jiz v pondéli 19. ledna na titulni
strané, ¢ernobila strana obsahuje data ohranicujici zivot, podpis s tzv. srdickem
(¢ervenou barvou), podtitulek Muz, ktery zménil ndrod a vyraz Dékujeme (v Cer-
vené barve). Vyskytuji se tu propagandistické rysy: zjevny diraz na emocionalitu/
city, jednoduchost sdéleni (simplifikace docenéni, ¢lanky jako: Havlovi vyjddril
tictu a obdiv cely svét, Ve svatém Vitu se Havlovi pokloni svét ¢i Havlovi se svét po-
kloni v katedrdle), diiraz na piedstavivost (svoboda, ldska, harmonie, Zivotni §tésti
atd.) i opakovdni stale stejnych témat/stereotypti. Moralka, v niZ je licen jazykovy
obraz smrti Vaclava Havla, je jednozna¢né konzervativni, zapadaji do ni tyto
stereotypy, V. H. jako: manzel, vétici kfestan, milovany-blizky ¢lovék/otec naroda
(naptiklad 23. 12. Ndrod pldce pro Havla), kosmopolitné uzndvand mocenska
osobnost. Upozornim na dva vyrazné rysy odlidujici Blesk od ostatnich zkou-
manych periodik pfinasejici JOS V. H. Prvnim je tu prodejnost symbolu Vaclava
Havla a provazanost této znacky s kapitdlem, napt. neeticky se tu vyskytuji reklamy
na Kaufland, Lidl, Penny Market ¢i loterii (naptiklad 21. prosince je pfimo pod
¢lankem s ¢ernym pozadim Poheb zacne minutou ticha umisténa reklama se zna-
mym ¢eskym hokejistou na Superjackpot Sportky v zativé zIluté barvé s nadpisem
Gratulujeme tfem vyherciim, ktefi minuly tyden vyhrdli). Paradoxni usporddani
stran dokresluje leva spodni ¢ast ¢tvrté strany vydani z 23. prosince, kde fetézec
Lidl Vyjadruje hluboky zdrmutek nad odchodem pana prezidenta Viclava Havla,
av8ak toto vyjadfeni soustrasti pozistalym je zasazeno do ramce celostrankového
¢lanku s titulkem: Zpovidal se kvili ,,milence®!. Druhym charakteristickym aspek-
tem je tu zptisob demonstrace kiestanské viry. Polovina druhé strany vydani z 19.
prosince nese nazev Modlitba Blesku za Viclava Havla (cela strana byla opatfena
rameckem s barvami statni vlajky/trikolory), antropocentricka modlitba se ocitd
z hlediska sekularizovaného naroda a s ohledem na predpoklddanou kulturu ma-
sového ¢tenafe tohoto periodika na hrané satiry a vysméchu. V levé ¢asti ptilstrany
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se naléza text,? v pravé krac¢i Vaclav Havel po pis¢itém pobrezi k mofskym vinam
zady od stativu. Opakuji se tu pojmy ,svatozari (Koukolik 2006: 112) vézici
na sebe nekriticky pfijimany symbol v kladném vyznamu, pfi¢emz v$ak slogan
Pravda a ldska zvitézi nad IZi a nendvisti 1ze z hlediska rétoriky oznacit jako préton
pseudos. Nejprve by totiz bylo nezbytné prokazat, ze laska v politice nesouvisi
s klamem ¢i 12{ a pravda s nenavisti, teprve pak by bylo mozné pokracovat dale
v konsekvenci vitézstvi toho ¢i onoho. Nechybi tu ani primitivni antropocentrické
nabozenské tabuizace (jednd se o cejch), na strané 10 dne 19. prosince ¢teme
&anek s titulkem: Rek! ddblovi ne, i kdyZ jini miceli!

4.5 JOS Vaclava Havla kontra vanocni ritualy v médiich

Jazykovy obraz smrti prezidenta Vaclava Havla v tisku je manipulativni a po-
vrchni. Titulky ¢lankd byvaji vzhledem k textu zavadéjici. JOS V. Havla je ko-
losalni, nepresvéd¢ivé pompézni, ¢asto iracionalni (emociondlni) s ptiznaky
svatozari, které vyrazuji kritické mysleni (symboly srdce). Havel jako jediny ze
zkoumanych vyraznych prezidentii umira bezprostfedné pred vano¢nimi svatky.
Ty jsou v ¢eském vyrazné sekularizovaném prostfedi vétsinové pojimany jako
ritudlni oslava zvratu v periodickém cyklu ptirody: slunovratu. Masovy konzum,
ktery nahradil ve vétsiné ¢eské spole¢nosti tradi¢ni prostfedek socidlni kontroly
a bezpeci - kostel, ma v supermarketech, v médiich a v kramatskych boudach na
vanoc¢nich trzich idedlni prilezitost, aby mohl ziskat atributy posvatného charak-
teru. Ty nevytésnil svou smrti ani Vaclav Havel, jak se projevilo v deniku Blesk
(v8udypritomna reklama na slevy potravinovych vyrobki ztstala zachovana).
Vedle spolehlivych priznak konzumu (ndkupni manie, diiraz na konzumaci po-
travin, pozlatko atd.) nejsou Vanoce podavany pouze jako ,,sentimentalni bonb6-
nek na oslavu bfichaplnych svatkd slunovratu® (Kaspart1 1999: 11). Vedle hrstky
tradi¢né véticich v kostelich a velké vétsiny svétici pozlatko konzumu existuje
jesté v ceské spolecnosti o Vanocich dalsi ritudl s klicovym vyznamem z hlediska
socidlni kontroly. Timto ,,oltafem" zprostfedkovavajicim nové ,naboZenstvi“ jsou
nade v§echnu pochybnost média ($ifi ideologii, zajistuji kontrolu obyvatelstva,
jeho diivéru v systém atd.). Nejtradi¢néj$im soucasnym ,oltafem“ obyvacich

> Citace: ,Dobry Boze, Boze lasky a Boze pravdy, ktery rozumi$ nasim srdcim, Ty, ktery
vidi§ do nagich dusi a méfi§ nase Ciny... Pijmi k sobé Vaclava, ktery T¢ cely Zivot hle-
dal a k Tobé putoval, ackoli Té stejné, jako my, neznal a nepoznal, ale vzdycky véfil, ze
pravda a laska je smyslem svéta a Zivota. Ty, BoZe lasky a Boze pravdy, jsi-li na nebesich,
tam nékde nahofe vysoko nad nami, dej vé¢nou radost, vé¢ny klid a vé¢nou lasku svoji
jednomu ¢eskému ¢lovéku, ktery si tady na zemi vedl tak, jak nejlépe umél, a s Cistym
svédomim odesel k Tobé. Nam v§em dej, dobry BoZe, BoZze pravdy a BoZe lasky, Cistotu
jeho srdce.”
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pokojt byva televize,® s ni jsou spojeny stereotypni ritualy. Ty nebyly Havlovou
smrti nikterak naruseny (24.-26. prosince), v$e zlstalo zachované, jak si vétsi-
nové pasivni a pohodlny ucastnik televizni kultury podvédomé pral. Mistrovskym
kouskem povrchniho rutinérstvi socialni praktiky je v ¢eském prostiedi o Vano-
cich televizni pohddka. Televize sama zprostredkovéava specifické poselstvi, které
je: pasivni, jednoduché/podbizivé, permanentné pritomné a pravidelné (neménné
vzorce ve vysilani v priibéhu roku a o Vanocich stejné pohadky prispivaji k pocitu
bezpedi a socialni kontroly). Jak prokazala Ptackova (2008) ¢i Kureckova (2012),
¢esky divak bez odporu ¢i dokonce s potéchou a cyklicky prijima i pohadky ob-
sahujici manipulativni ideologii ¢i stupidni motivy.

5. Edvard Benes: jazykovy obraz smrti na prelomu politickych epoch

5.1 Edvard Benes v kontextu dalSich vyznamnych ¢eskoslovenskych preziden-
ta

Edvard Bene$ zaujimd dilezité misto ve skupiné JOS zkoumanych prezidenti.
Centralni pozici v této mnoziné predstavuje jak faktem, Ze jeho smrt se stava
tématem papirového média v prelomové politické dobé, tak i skute¢nosti, Ze byl
nucen bojovat proti dobovému spole¢enskému/politickému vyvoji na izemi Ces-
koslovenska. Exilu vale¢ného obdobi, ktery E. Benes$ proZival v Londyné, se Zadné
ze tfi zkoumanych periodik nevénuje. Proti dobovému spolec¢enskému/politic-
kému vyvoji bojovali i ostatni zkoumani prezidenti: Tomas$ Garrigue Masaryk
hledal podporu pro vznik samostatného statu v zahranici, K. Gottwald byl v dobé
druhé svétové valky v exilu v SSSR, G. Husék byl prakticky cela 50. 1éta 20. stoleti
véznén a V. Havel byl véznén na pocatku 80. let minulého stoleti. Prezident Edvard
Bene$ umira 3. zari 1948 v 18 hodin a deset minut vecer. Jazykovy obraz jeho smrti
jsem zkoumal ve tfech dobovych periodikach: Svobodném slovu, Lidovych novi-
nach a Rudém préavu, a to v rozsahu od 1. 9. (stfeda) do 30. 9. 1948 (¢tvrtek). Pred
samotnou analyzou jednotlivych periodik zminim zdsadni rozdil zkoumaného
jazykového obrazu svéta Tomdase G. Masaryka (i Klementa Gottwalda) oproti
JOS Edvarda Benese z hlediska pritomnosti estetické funkce. Zatimco jazykovy
obraz svéta Tomdse G. Masaryka a Klementa Gottwalda obsahuje v dobovém

>V ¢eském prostredi, kde se vétsina ob&antl povazuje za nevérici, bychom nasli vice forem

nabozenstvi. Vedle tradi¢ni kiestanské viry, posvatnych ryst konzumu, ndbozenskych
funkci televize a ¢aste¢né i dal$ich médii se beze v3i pochybnosti jedna o masové se-
bestfedné tendence ritualizované kolem hokeje. Tymy svymi pfiznaky vykazuji rysy
davnych totemovych nabozenstvi: klanovym symbolem - totemem - je nejéastéji zvite
(obycejné nesouvisi s obzivou). Totemové zvife nebo jeho znacka se nosi na téle/po-
kozce, obleceni, vlajkdch, maluje se na stadiony (Sokol 2004: 49-51). Totem je spojen
s mnohymi ritudly, v hokejovém prostfedi je to napf. hymna tymu, méavéani §alami pfi
dosazeni ,,branky* atp.
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tisku basné slavnych osobnosti, tak v JOS E. B. se s ni¢im podobnym nesetkavame
v zddném ze tf{ zkoumanych periodik. S nejvétsi pravdépodobnosti pravé za-

NI

eliminaci nadstavby ve formé oslavné poezie, misto ztistalo jen pro prézu Zivota.

5.2 Svobodné slovo

Svobodné slovo obsahuje ¢lanky a fotografie o JOS E. B. ve dnech 1.-14. zari 1948,
v dal$ich dnech se jiz nevyskytl ani jeden ¢ldnek s podobnou tematikou a ani jedna
fotografie. V téchto 14 dnech bylo v SSo oti$téno 77 ¢lanka JOS E. B. (zahrnuji
smrt, pohfebni ritualy, kondolence i nejriznéjsi organiza¢ni opatieni, stejné tak
i vystrazna ohlaseni), za ¢lanek pfijimam i fotografii s delsim komentafem, nebo
cyklus komentovanych fotografii (ten pak pracovné povazuji za jeden ¢lanek).
Za ¢lanek nepovazuji reklamu v reklamni rubrice, ackoliv se tyka JOS prezidenta
Edvarda Benese, napf. v nedélnim vydani SSo dne 12. zaf{ 1948 je na strané 12
umisténa reklama na prodej fotografii z pohtbu. Clanky jsou odli§né kvalitou
i kvantitou, ve dvou pocate¢nich tydnech zminovaného roku se tu vyskytuji od
velmi kratkych (2-3 véty) az po celostrankové, vedle titulnich stran, napt. 5. zari
na strané 3 celostrankovy ¢lanek s fotografiemi Dr. Edvard Benes v Moskvé, prii-
mér poctu ¢lanka byl tedy v onéch dvou tydnech 5,5 ¢lanku denné. Konceptualni
metafory se ve vétsim mnozstvi vyskytuji ve dnech pred smrti prezidenta a ve
dvou dnech po ni. Béhem 1. a 3. zafi se v 1ékarskych zpravach jedna o orienta¢ni
metafory: Celkovy stav nemocného je krajné viazny a Hluboké bezvédomi trvd. Po
smrti pak 4. a 5. zafi z hlediska metaforizaci prevlada metonymie slouzici kon-
zervativni politické moralce (navozeni ztraty blizkého, rodinného c¢lovéka): Cely
ndrod truchli nad odchodem svého velkého syna, Zemrtel velky syn nasi vlasti, Ped
katafalkem velkého mrtvého ¢i metonymie souvisejici s jeho smrtelnou nemoci:
zdkefnd nemoc, téZkd choroba atp. Zatimco Tomas G. Masaryk byl po smrti kon-
ceptualizovan v tisku jako Otec vlasti, je tedy E. B. Synem ndroda/vlasti. Miseni/
prolindni prostorii pozorujeme na ¢ernobilych fotografiich riiznorodé: 4. zari
je na fotografii titulni strany zndzornén v oficidlni statnické sedici poze, avsak
jeho tvar hledi ¢aste¢né smérem k ¢erné a tuéné ramovanému ¢lanku nazva-
ném Posledni zprdva lékatii, tvar je zamracena, starostliva; 5. zafi byly na tvodni
strané SSo otistény dvé fotografie vétsiho formatu: vpravo nahote je zachycen
prezident E. B. v dobé odpocinku v Sezimové Usti se svou choti Hanou Beneso-
vou v rohu pokoje, vée ptisobi od prvniho pohledu kfecovitym a zcela artificial-
nim/neprirozenym dojmem, prezident sedi v kfesle a noha je pfehozena pres
druhou v oblasti kotniku, jedna se o jednozna¢né negativni posturiku, po jeho
pravé strané v bezprostfedni blizkosti sedi jeho chot, jeji ismév je spolecensky,
zcela nepresvéd<ivy, neptirozené sedi na konstrukci topeni o néco vyse nez pan
prezident; v levém dolnim roku téhoZ dne vidime fotografii mrtvého téla E. B.
v rakvi, nazev zaramované fotografie s ¢lankem zni: RiiZe na loZi mrtvého, v ¢lanku
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se pak piSe doplitkova informace: Na bilém prostéradle lezi rudd riize. Zatimco po
umrti Vaclava Havla napt. denik Blesk otiskl v specidlni ptiloze dne 24. 12. 2011
ramecek k vysttfizeni obsahujici na ¢erném podkladé vprostfed podpis V. H. se
symbolem srdce, v levé ¢asti s podobiznou a v ¢asti pravé je fotografie bilé ruze,
symbolu ¢istoty a nevinnosti, tak u E. B. je rtize dle popisu v ¢lanku ruda, tedy
symbolizuje krev, revoluci, lasku, ale pfipadné i vinu; na strané 3 téhoZ dne ob-
sahoval celostrankovy ¢lanek o Benesovi v Moskvé hned nékolik vyraznéjsich
fotografii, pozoruhodné jsou zejména: Benes na bilém koni v lanské obote a Benes
v Moskvé za druhé svétové valky ve spole¢nosti generalissima Stalina; za zminku
stoji jesté placici lid na ulicich na fotografii ze dne 9. zafi a délova lafeta s vojaky,
téhoz dne foto posmrtné masky na strané 2 a nasledujici den na titulni strané foto
ostatktl na délové lafeté doprovazené vojaky z Pankréce na tzv. posledni cestu.
Jaky JOS vidime v SSo ohledné kategorizace a stereotypt? Jak je konceptualizovan
JOS E. B. v pribéhu dnti? V prvych dvou dnech po smrti E. B. prevlada li¢eni
smutku (4. a 5. zafi), pozdéji diraz na smutek zGstava, pridava se vsak apel na
povinnost brannych slozek a ob¢anti (napt. armadni rozkaz ke skonu od Ludvika
Svobody jiz 5. 9., vystraha ministerstva vnitra véem ob¢antim ze 7. zafi oti$téna
8. zafi, vyzva k vefejnosti z téhoz dne, vyzva Svazu bojovnikd z téhoz dne ¢i
Provokacni zdméry byly zmarteny, ve véech ¢lancich je popis nebezpeci naprosto
mlhavy a nekonkrétni), konsekvenci jsou pak snadno ¢itelné rysy nedemokra-
tické vlady: kabinetni politika a programové budovani vSudypritomné atmosféry
strachu. Ono ,,cizi alias ,,oni“ neni jakkoliv vymezeno. E. B. je v SSo v dobé smrti
licen stereotypné jako: odpovédny, uvazlivy diplomat/politik a pfikladny manzel.
Politickd moralka jazykového obrazu smrti Edvarda Benese ve Svobodném slovu
prvni poloviny zati 1948 je jednozna¢né konzervativni (,,Strict Father Morality -
Lakoff 2002: zejména 105 a 163), vyskytuje se tu jednozna¢né déleni na dobro/zlo,
diraz na rodinné hodnoty (E. B. je li¢en jako syn naroda, manzel), vée je podkres-
leno krestanskymi pohfebnimi ritudly v ramci Fimsko-katolické cirkve, napt. ¢lanek
z 11. zati Requiem za dr. Benese (v Brné a Olomouci), odstavec ¢lanku z téhoZ dne
Dékovnd modlitba ¢i dalsi z téhoz clanku Otcends nad rakvi. Naprosto okrajové je
zminén kosmopolitni raz jeho osobnosti, tento rys redaktofi odsunuli do periferie
zdjmu (napf. ¢clanek: PafiZ pamadtce dr. Benese otistény téz 11. zari).

5.3 Lidové noviny

Denik Lidové noviny obsahuje ¢lanky a fotografie o jazykovém obrazu smrti Ed-
varda BenesSe ve dnech 1.-18. zati 1948, v dal$ich dnech se jiz nevyskytl ani jeden
¢lanek s podobnou tematikou a ani jedna fotografie. V téchto 18 dnech bylo v LN
otisténo 47 ¢lanku JOS E. B. (zahrnuji smrt, pohfebni ritualy, kondolence i nejriiz-
néjsi organizac¢ni ohlasenti), za ¢lanek povazuji i fotografii s del$im komentarem.
Pramér vyskytu ve zminovanych 18 dnech (v nékterych dnech i v tomto rozmezi
se zpravy JOS E. B. nevyskytly, napt. 14., 15. ¢i 17. zafi) tak ¢ini 2,6 ¢lanku denné.
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Pti srovnavani s vyssi frekvenci ¢lankt v daném obdobi v SSo musime v$ak dodat,
ze v LN je vétsina ¢lankd tykajicich se JOS E. B. vyrazné rozséhlejsich. Ve dnech
pred smrti jsou otiskovany stejné zpravy jako v SSo, tedy 1ékarské zpravy od oset-
tujicich lékait: prof. Hynka, prof. Hennera a priméfe dr. Jelinka. Cteme stejné
orienta¢ni metafory: celkovy stav nemocného je krajné vazny a hluboké bezvédomi
trvd. Ve srovnani s SSo se tu vyskytuje nizky pocet metafor a metonymii. V LN
(coz je zasadni rozdil v politické mordlce ve srovnani s JOS T. G. M. o 11 let dfive)
neni E. B. ani jednou konceptualizovan jako otec ¢i syn naroda. Pokud jiz neni
nazyvan prezidentem, je nazyvan muzem ¢i velkym muzem. V liceni atmosféry
dni po smrti prevladaji metafory a metonymie smutku, a to jak v domdci situaci,
tak i v zahranicni: den je pracovni a probihd v tichém diistojném smutku ¢i cizina
sdili smutek (5. 9.), hluboky dojem, hlubokd litost, misto Zalu (pti liceni tryzny na
Vitkové), pout Zalu (tamtéz). Smutek je vyhlasen oficidlné, napf. ministr narodni
obrany gen. L. Svoboda vyhlasil smutek branné moci atd. V politickém diskurzu
oblibené metonymie /celek za ¢ast/ tu ¢teme pravidelné: stfed Prahy prestal Zit
svym Zivotem, Ceskoslovensky lid za rakvi dr. E. Benese sklonil hlavu, Brno uctilo pa-
mdtku dr. Edvarda Benese, Bratislava se ptipojila k ndrodnimu smutku. Z hlediska
metaforizaci se zdsadnéj$im zptsobem odliSuji od praméru dva ¢lanky. Prvni
je umeélecka reflexe (liceni) poslednich dni prezidenta od Ladislava Khuse pod
nézvem V Sezimové Usti, v podstaté se jednd o pokus vykreslit Edvarda Benese
jako heroickou osobnost bojujici za ,,novy svét, nejéastéjsi je tu KM ZIVOT JE
BOJ: bojuje posledni boj muz, jehoz cely Zivot byl bojem. Cely ¢lanek je na pocatku
a na konci ramovan husitstvim: umird v zasnéném husitském kraji. Druhy vyji-
mecny ¢lanek prestavuje podani zivotntho pribéhu E. B. Janem Drdou. Zde jiz
osobnost E. B. jednozna¢né slouzi k obhajobé nového systému a jeho kooperaci
se SSSR, metaforizace tuto tendenci umocnuji: vI¢i hostina, Sakali podil, orloj déjin
a konecné oporu proti fasismu nasel E. B. ve své cesté do Moskvy. Celkové vzato
miseni/prolindni prostori se vyskytuje v LN v niz$i mife nez v SSo, protoze v LN
se ohledné JOS E. B. vyskytl niz$i pocet fotografii. Zajimavych je tu souhrnné 5
obraztl. Dne 7. zafi je Bene$ zachycen na prvni strané uprostfed nahote v rakvi
se sklenénym vikem, prezident m4 byt tedy vidén jako symbol politické moralky.
O dva dny pozdéji (9. zat{) nachazime ve vytisku Lidovych novin hned tfi obrazy
spojené s JOS E. B.: na prvni strané portrét z brezna 1946 od Maxe Svabinského
po obou stranach doplnény o kreslené pochodné (symboly sldvy), na strané 3 je
vyfocena posmrtnd maska (ovSem z profilu) od akademického sochate Otakara
Spaniela a na strané 4 fotografie odlitku Beneovych rukou doprovézend sloup-
cem ¢lanku. Clinek nepiimou komunika¢ni metodou oznacuje ruce Benese jako
ruce férového sportovce-clovéka alias politika-gentlemana, jako ruce tenisty, tato
konceptualizace vyvolava konotace tzv. ¢istych rukou a miize byt vztaZzena v opo-
zici k tehdej$imu prezidentovi K. Gottwaldovi, resp. k jeho rukdm, které nebyly
rukama tenisty (podobny ptipad neptimé identifikace kontrastem je v ¢eské his-
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toriografii rozdil v nazvech kniZe Boleslav a Boleslav II. tzv. Pobozny). Kone¢né
10. zaf{ na prvni strané vidime fotografii ozbrojeného doprovodu cestné straze,
jednd se o vy$e zminovany ¢lanek reflektujici domnélé ohroZeni. V konceptuali-
zaci smrti E. B. v LN je velice slozité ur¢it, zda tu vidime/¢teme konzervativni ¢i
progresivni politickou moralku, jedna se pouze o naznaky. Neni tu dtiraz na ro-
dinné hodnoty ani neptevlada ostré vymezovani dobra a zla (mimo véle¢nou situ-
aci), také dtiraz na krestanskou viru pozorujeme pouze v jednom ¢lanku (11. 9. na
strané 1). Oproti jazykovému obrazu smrti Tomase G. Masaryka ¢i Vaclava Havla
tu v Lidovych novindch nemtizeme potvrdit konzervativni politickou moralku.
Edvard Bene$ prezentovan jako mezindrodné respektovana politickd osobnost
(jsou tu vyjadfeni upfimné soustrasti z Anglie, Francie, Itilie, Belgie, Madarska,
Indie a Pékistanu, Mexika, SSSR, Nového Zélandu, Norska, Némecka, Rakouska
atd). Druhym nejcastéjs$im stereotypem je E. B. jako realisticky a pracovity statnik,
ktery byl uvédomély nutné celospolecenské zmény a ma zasluhy (z toho plyne
i tematizovany vdék jako konsekvence v LN). Ostatni konceptualizace se vysky-
tuji necetné, napt. E. B. jako: manzel (jedna se spi$ o H. B. jako manzelku), jako
prezident vSech (zde popis napadné pfipomind popis tohoto rysu v LN v zaf{ 1937
pti smrti T. G. M., napt.: legiondfi, Sokolové, vojdci druhého odboje, Zeny a déti,
muzi a mlddeZ - vsichni hledaji misto, odkud by dobfe vidéli), sportovec (tenista
a jezdec) a humanni kulturni bytost.

5.4 Rudé pravo

Rudé pravo obsahuje ¢lanky a fotografie o jazykovém obrazu smrti Edvarda Be-
nese ve dnech 1.-16. zati 1948, v dal$im obdobi se jiz nevyskytl ani jeden ¢lanek
s podobnou tematikou a ani jedna fotografie. V téchto dnech bylo v RP otisténo
46 ¢lankd JOS E. B. (kritéria pro zahrnuti ¢lanku do souboru byla stejna jako
u predchozich SSo a LN), pramér poctu ¢lanka tedy v onéch 16 dnech ¢ini 2,9
¢lanku denné. Pocet ¢lankd je srovnatelny jako v LN. Vliv propagandy je zde dobte
patrny (odli$né od LN). Klade se dtiraz na praci a jeji vyznam, epocha londynského
odboje neni tematizovana, naopak je ptitomen stfedné rozsahly ¢lanek opatteny
fotografiemi reflektujici BeneSovu navstévu Moskvy v roce 1943 (8. 9. na strané
3). Oproti ostatnim jazykovym obraztim smrti Edvarda Benese (v Lidovych novi-
nach a Svobodném slovu) je v RP otistén dik/telegram pani Hany Bene$ové prezi-
dentu republiky K. Gottwaldovi a jeho choti za soustrastny projev (7. 9. na prvni
strané), ve skute¢nosti ma vsak tato zprava pozadi/kontext v deklarativni funkci
ohlaseni z pfedchoziho vydani ze dne 5. zafi, ve kterém v hlavnim ¢lanku na prvni
strané (Vldda vyhldsila stdtni smutek) se vlada usnesla poskytnout pani Hané Bene-
Sové Cestny diichod ve vysi platu aktivniho ministra. Loajalita Hany BeneSové vici
tehdejs$imu politickému zfizeni ma byt neskryvané zarucena timto pravidelnym
ptijmem, jehoz dosah a platnost H. B. potvrzuje svym vefejnym podékovanim/
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oti§ténym telegramem. Z hlediska politické moralky a hodnoticiho aspektu tu
dochazi béhem 16 dnti ke dvéma zlomtm. Nejprve po dvou tivodnich 1ékarskych
zpravéch (stejné zpravy prevzaté od CTK jako v SSo a LN) ptichazi pii ptileZitosti
tmrti E. B. souhrn jeho Zivotni ¢innosti, kterou prezentuji stranické $picky KSC
(zejména projevy A. Zapotockého otisténé vzdy na prvni strané RP: 4., 5. a 9. zafi).
Bene$ neni zpocatku oznacovan priznakové (ani jako otec, ani jako syn naroda),
teprve 9. zafi je hlavni ¢ldnek na prvni strané uveden titulkem Ndrod se rozloucil
se svym velkym synem, zde je jiz moralka ptisného otce dobfe patrnd. Druhy zlom
se kratce po smrti projevuje nastupem konzervativni politické moralky v mnoha
aspektech: pritomnost strachu, diiraz na poslusnost, zodpovédnost a tim i moralku
obyvatelstva v konzervativnim duchu, déleni na dobré a zIé (napt. 8. zafi na hlavni
strané pripomenuti vyro¢i 5 let od popravy Julia Fu¢ika s jeho portrétem), striktni
hierarchie ve spole¢nosti, atmosféra strachu a kabinetni politika. Napt. v deklara-
cich autorit vykonné moci je tento obrat patrny jiz 5. zati: armadni rozkaz generala
Ludvika Svobody, pokyny ministerstva vnitra (nafizeni smutku), nafizeni smutku
branné moci prezidentem Klementem Gottwaldem. Jesté vyraznéjsi je tato linie
v den pohtbu a dvou nésledujicich, 8. zati ¢teme ¢lanky: Sborovy rozkaz hlavniho
velitelstvi SNB, Ministerstvo vnitra varuje pred provokatéry; 9. zati a 10. zafi jiz
smutek nad smrti Edvarda Benese oteviené slouzi k vytvoreni strachu z nekon-
kretizovaného nebezpedi, pocitu ohrozeni a nutnou konsekvenci pak je, Ze narod
musi byt branén, samotné nazvy a podtituly ¢lanki vypovidaji mnohé: Rozhodné
a jednotné vystoupeni naseho délnictva zmarilo chystané provokace reakénich zrddcil
a rozvratnikil, Lid zmatil chystané reakce, Zdajmy miru si vyzaduji ptisné potres-
tani podnécovatelii vilky, Mirovou spoluprdci mezi ndrody je nutno ti¢inné brdnit.
Nepritel statu tu neni jakkoliv vymezen, pojmenovan. Stereotypy se tu prakticky
nevyskytuji se dvéma vyjimkami, témi jsou E. B. jako: pracovity, délny ¢lovék a dale
jako realisticky/pragmaticky uvazujici soudny politik/statnik, ktery vytvoril odkaz
narodu. Oproti Svobodnému slovu a Lidovym novindm je zcela odli$né pojata
zpréva o pohtbu Edvarda Benese v rodném Sezimové Usti: neni tu pfipomenuto
requiem ¢i modlitba, naopak je v ¢lanku na prvni strané 11. 9. zdtiraznén: (opa-
kovéan) vykrop hrobky, dale chordl ,,Kdoz jste bozi bojovnici“ zahrany vojenskou
hudbou a zpév spolku Hlahol tzv. ndrodni pisné ,,Ach synku, synku, doma-li jsi®
Clanek tak jednozna¢né spada do politické konzervativni moralky, je vsak v co
nejvyssi mife potlacen nabozensky aspekt ritudlu.

6. Zavér

Svobodné slovo vytvari JOS E. B. ve ¢trnacti dnech (1.-14. zari 1948). Transpa-
rentné je tu Citelnd konzervativni politickd moralka (mj. navozuje se tu dojem
ztraty blizkého, rodinného ¢lovéka). Zatimco T. G. M. byl po smrti konceptua-
lizovan v LN jako Otec viasti, je tedy E. B. v SSo Synem ndroda/vlasti. Z hlediska
kategorizace a stereotypt se véechna tfi periodika shoduji v liceni situace pred
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umrtim. Stejné jako v RP v pozdéjsich dnech po smrti E. B. ztistavd daraz na
smutek, pfidava se vSak i apel na povinnost brannych slozek a ob¢anti. Ohrozujici
»cizi“ alias ,,oni“ neni jakkoliv vymezeno. E. B. je v SoS v dobé smrti licen stereo-
typné jako: odpovédny, uvazlivy diplomat/politik a ptikladny manzel. Politicka
morélka z JOS E. B. v SSo prvni poloviny zari 1948 je jednoznaéné konzervativni,
vyskytuje se tu opozitni déleni na dobro/zlo, diiraz na rodinné hodnoty (E. B. je
licen jako syn naroda, manzel), ve je podkresleno kiestanskymi ritualy v ramci
pohibu v Sezimové Usti.

Denik Lidové noviny pfinasi odlisny JOS E. B. ve dnech 1.-18. zari 1948. Ve
srovndani s SSo se tu vyskytuje nizky pocet metafor a metonymii. V LN neni E. B.
ani jednou konceptualizovéan jako otec ¢i syn naroda. Pokud jiz neni nazyvan pre-
zidentem, je nazyvan muzem ¢i velkym muzem. Celkové vzato miseni/prolinani
prostorti se vyskytuje v LN v niz$i mife nez v SSo, protoze v LN se ohledné JOS
E. B. vyskytl nizsi pocet fotografii. Ze zkoumanych 5 misenych prostort vyplyva,
ze E. B. je licen jako vzor politické moralky. V konceptualizaci smrti E. B. v LN je
velice slozité uréit, zda tu vidime/¢teme konzervativni ¢i progresivni politickou
moralku, jednd se pouze o ndznaky. Stereotypy ¢i konceptualizace E. B. jsou v LN
osobnost. Druhym nejcastéjsim stereotypem je Edvard Benes jako realisticky
a pracovity statnik, ktery pochopil a pfijal nutnost celospole¢enské zmény, a ma
tak zasluhy. Ostatni konceptualizace se vyskytuji necetné, napt. E. B. jako: man-
zel, jako prezident vech, sportovec (tenista a jezdec) a humdnni kulturni bytost.

Rudé pravo vytvari JOS E. B. ve dnech 1.-16. zari 1948 , kde vliv propagandy
je dobfe patrny (v ostrém kontrastu od LN). Klade se diiraz na préci a jeji vy-
znam, epocha londynského odboje neni tematizovana, naopak je ptitomen stfedné
rozsahly ¢lanek opatfeny fotografiemi reflektujicimi BeneSovu navstévu Moskvy
v roce 1943. Bene$ neni zpocatku oznacovan priznakové (ani jako otec, ani jako
syn néroda), teprve 9. zat1 je hlavni ¢lanek na prvni strané uveden titulkem Ndrod
se rozloucil se svym velkym synem, zde je jiz moralka pfisného otce diirazem na
rodinné hodnoty dobfe patrna. Druhy zlom se kratce po smrti projevuje nastu-
pem konzervativni politické moralky v mnoha aspektech: pfitomnost strachu,
diraz na poslusnost, zodpovédnost a tim i mordlku obyvatelstva v konzervativnim
duchu, déleni na dobré a zI¢, striktni hierarchie ve spole¢nosti, atmosféra stra-
chu a kabinetni politika. Nepfitel statu stejné jako v SSo neni jakkoliv vymezen,
pojmenovan. Stereotypy se tu vyskytuji dva, témi jsou E. B. jako: pracovity, délny
¢lovék a déle jako realisticky/pragmaticky uvazujici soudny politik/statnik, ktery
vytvotil odkaz narodu. Oproti Svobodnému slovu a Lidovym novindm je zcela
odli$né pojata zprédva o pohtbu Edvarda Benese v rodném Sezimové Usti, je v ni
v co nejvyssi mife potlacen nabozensky charakter pohfebniho ritualu.

Podobné jako u jinych prezidentt i u Edvarda Benese jazykovy obraz smrti
v dobovych periodikach slouzi legitimizaci tehdejsiho politického zfizeni a jeho
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instituci, mira manipulace se v§ak ve Svobodném slovu a Rudém pravu lisi.
V Lidovych novinach shledavame pokus o vystizeni kosmopolitniho véhlasu
prezidenta a jeho mezinarodni prestize, taktéz o zdiiraznéni jeho humanniho/
lidského a ¢estného pristupu k feseni slozitych politickych otazek.

Seznam zkratek

E. B. - Edvard Bene$; G. H. - Gustav Husak; JOS - jazykovy obraz smrti;
K. G. - Klement Gottwald, KM - konceptudlni metafora; LN - Lidové noviny;
MF - Mladé fronta (DNES); OM - orientaéni metafora; PSP CR - Poslanecka
snémovna Parlamentu Ceské republiky; RP — Rudé pravo; SSo — Svobodné slovo;
T. G. M. - Toma$ Garrigue Masaryk; V. H. - Vaclav Havel

Zdroje
CTK; Reuters; Mf (Dnes), Rudé pravo, Prévo, Svobodné slovo, Lidové noviny

Literatura

CAPEK, Karel
1937 ,T. G. Masaryk mrtev*; Lidové noviny, zvlastni vydani 14. 9., s. 1

DRAAISMA, Dowe
2003 Metafory paméti (Praha: Mlada fronta)

ENDLER, Jifi
2008 Umrti a pohteb T. G. Masaryka v ceském tisku; nepublikovana diplomova
prace (Praha: FF UK)

EVANS, Vyvyan - GREEN, Melanie
2006 Cognitive Linguistics. An Introduction (Edinburgh: Edinburgh University)

FAUCONNIER, Gilles
1994 Mental Spaces (Cambridge: Cambridge University Press)

HIRSCHOVA, Milada
2006 Pragmatika v cestiné (Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci)

CHRZ, Vladimir
1999 Metafory v politice (Praha: AV CR)

KASPARU, Max
1999 Véromér (Olomouc: Matice cyrilometodéjska)

OBSAH



Jazykovy obraz smrti Edvarda BeneSe v ¢eském tisku [...] 76

KELLER, Jan
2012 Sociologie stiednich vrstev (Praha: SLON)

KOUKOLIK, Frantisek - DRTILOVA, Jana
2006 Vzpoura deprivantii (Praha: Galén)

KURECKOVA, Tereza
2012 Proména pohddky. Ideologie a lidové prvky v ceské filmové pohddce 50. let;
nepublikovand bakalarska prace (Praha: FF UK)

LAKOFEF, George - JOHNSON, Mark

1980 Metaphors we live by (Chicago: University of Chicago Press)

1987 Women, fire, and dangerous Things: What categories reveal about the mind
(Chicago: University of Chicago Press)

2002 Moral politics: How liberals and conservatives think (Chicago: University of
Chicago Press)

NEMEC, Igor
1980 Rekonstrukce lexikdlniho vyvoje (Praha: Academia)

PAJDZINSKA, Anna

2007 ,, Kategorie strukturujici jazykovy obraz svéta: antropocentrismus a opozice
vlastni' - ,cizi“; in Saicovd Rimalova, Lucie (ed.): Citanka z texti: kognitivni lin-
gvistiky II (Praha), s. 27-44

PLESKOTOVA, Kristyna
2009 Smrt Klementa Gottwalda a jeji medidlni obraz v dobovych periodikdch
v roce 1953; nepublikovana diplomova prace (Praha: FF UK)

POKORNY, Jan
2010 Lingvistickd antropologie: Jazyk, mysl a kultura (Praha: Grada)

PROCHAZKOVA, Ivana
2011 Hospodin je krdl. Starozdkonni metafora ve svétle kognitivni lingvistiky (Pra-
ha: Cesk4 biblicka spole¢nost)

PTACKOVA, Renata

2008 Televizni Vinoce - srovndni televiznich programii nabizenych béhem vinoc-
nich svitkii za poslednich 10 let; nepublikovana bakalarska prace (Praha: FSV UK)

OBSAH



Jazykovy obraz smrti Edvarda BeneSe v ¢eském tisku [...] 77

SOKOL, Jan
2002 Filosofickd antropologie: Clovék jako osoba (Praha: Portal)
2004 Clovék a ndbozenstvi: Promény vztahu clovéka k posvdtnému (Praha: Portal)

VANKOVA, Irena ~ NEBESKA, Iva - SAICOVA RIMALOVA, Lucie - SLEDROVA,
Jasna
2005 Co na srdci, to na jazyku (Praha: Karolinum)

VANKOVA, Irena
2007 Nddoba plnd teci: Clovék, te¢ a prirozeny svét (Praha: Karolinum)

VECERKA, Radoslav a kol.
2006 K prameniim slov. Uvedeni do etymologie (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny)

ZABRANSKY, Lukas

2013a ,,K metaforam v Maridnském kodexu z hlediska kognitivni lingvistiky®;
Bohemica Olomucensia 5, ¢. 2, 5. 113-124

2013b ,,K metaforam v Babiéce po pitvé z hlediska kognitivni lingvistiky®; Slavia
Occidentalis 70, ¢. 1, s. 147-166

2014 ,,Jazykovy obraz smrti Gustava Husaka a Vaclava Havla v ¢eském tisku®; in
Orgonova, Olga - Muzikovd, Katarina — Popovi¢ova Sedlac¢kova, Zuzana (eds.):
Jazyk a jazykoveda v interpretdcii (Bratislava: Univerzita Komenského v Bratisla-
ve), s. 332-340

Resumé
Linguistic Picture of the Death of Edvard Benes in the Czech Press

In the study, the author examined the linguistic picture of the death of President
Edvard Benes in important Czech periodicals of that era. In articles themati-
cally related to the death and funeral rites of this distinctive and internationally
recognized leader of the Czechoslovak national policy, the author verified some of
the methods of cognitive linguistics/language picture of the world. The following as-
pects were considered to be of the highest importance: conceptual metaphor, fram-
ing type/categorization, own opposition vs. opposition of the others. The greatest
emphasis was placed on exploring stereotypes and political morality (conservative
versus progressive). Before proceeding to the analysis of the linguistic picture of the
world of President Benes, the author placed the display of his death into a wider
context and summarised the basic characteristics of the linguistic picture of the
world of the most distinctive Czechoslovak presidents of the breakthrough stages
of political development: T. G. Masaryk, K. Gottwald, G. Husak and Vaclav Havel.
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Verbalni agrese v politickém diskurzu'

Milada Hirschova, Jindriska Svobodova

0. Vychodiska

Pragmalingvisticky orientovany vyzkum patfi v poslednich padesati letech
k nejdynamictéji se rozvijejicim obortim zkoumani jazyka a v soucasné dobé
smétuje pfedev$im do dvou oblasti. Predmétem zéjmu jsou jednak formy uziti
jazyka, napf. rozdily mezi psanym a mluvenym textem, specifika internetové ¢i
technicky jinak zprostfedkované komunikace nebo komunikace s ur¢itym ,atri-
butem* jako politickd, medialni, institucionalni apod. Jednak se zkoumd produkce
a recepce jazykovych promluv na pozadi jejich psychologického ¢i kulturologic-
kého kontextu, sleduji se podminky a limity porozumeéni textu souvisejici pravé
s kontextem komunika¢niho procesu a pozornost je vénovana i vyzkumu kon-
textu samého. V této oblasti pak vznikaji i velmi podnétné diskurzivni studie
socialniho kontextu, v nichzZ jsou ¢asto specifikovany napt. interkulturni faktory
v komunikaci, vlivna je ale i metoda kritické analyzy, jejiZ zamérenti se jiz prekryva
s pracemi sociologickymi, kulturologickymi ¢i politologickymi. Jedna z odnozi
tohoto vyzkumu vyustila dokonce ve vznik nového oboru badani, tzv. kontextua-
lizace. Vyznamné nadale ziistavaji i sméry rozvijejici vice ¢i méné navzajem kom-
patibilni filozofické impulsy 1. poloviny 20. stoleti smétujici dnes jak do oblasti
etnometodologicky inspirované konverzaéni analyzy s Sirokym zabérem, tak do
fenomenologicky zamétené sociologie, resp. behavioralni sémiotiky (k jednotli-
vym oblastem badani viz bliZze seznam pripojené literatury).

Tematické i metodologické rozriznéni pragmatické lingvistiky je tedy evi-
dentni a ulohu zastfesujiciho analytického pristupu v soucasné dobé mize plnit
napt. konverzac¢ni analyza (jakkoli i zde se jeji teoretickd a metodologicka vycho-
diska mohou opravnéné jevit jako zna¢né eklektickd). Pti analyze komunikac-
nich udélosti zde dochdzi k interpretaci verbalizovanych i jen pouze minénych
vyznamd, intenci a strategii a do popredi vstupuje pozadavek na jejich zpétnou
kontrolovatelnost a verifikovatelnost. Jako vhodné teoretické vychodisko zde miize
byt pouzita konverza¢ni logika postavena na vykladech Griceovych (1995, 1991),
rozvinuta pozdéji u Lakoffové (2009), a teorie relevance (Wilsonova — Carstonova
typ predstavuje kontextova implikace (Wilsonova — Carstonova 2007: 244-250)
opirajici se ve svych vychodiscich o princip relevance.

! Zpracovani tohoto textu bylo umoznéno diky podpore vnitiniho grantu Filozofické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci z Fondu pro podporu védecké ¢innosti.
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Kontextova implikace vznika jako vysledek spojeni informac¢nich vstupi, jez
jsou v daném okamziku rozhovoru dostupné a stavaji se relevantnimi, pokud se
spojuji s kontextovymi predpoklady, které ma v danou chvili u¢astnik komunikace
k dispozici. Spole¢né se stavaji jadrem interpretace vypovédi a tato interpretace se
poté stava slozkou kontextu pro vypovédi nasledujici. Pravé kontextové implikace
se podle nageho nézoru jevi jako zasadni néstroj pro analyzu komunikatd oteviené
i skryté konfliktnich.

1. Pohledy na verbalni agresi

1.1 Agresivita md koreny v instinktivni sebeobrané a je zaméfena napt. na obranu
vlastniho teritoria nebo jedinct. Jen fylogeneticky a kulturni vyvoj usmérnil tyto
instinkty a spojil je s normami raciondlni moralky a moralni odpovédnosti (Lo-
renz 1969: 247-255). Obecné ptijaté a respektované normy ale mohou byt pod
tlakem okolnosti obchazeny nebo porusovany (Lorenz 1969: 257-262). Agresivita
v komunikaci se v socialni psychologii chape jako jedna z forem agresivniho cho-
vani (srov. Nakonecny 1999: 121-124) a mezi agresivni projevy se fadi nadavky
a vyhrozovani, tedy formy pfimého agresivniho chovani, v $ir§im smyslu slova
sem ale mizeme zaradit rovnéz pomluvy a vysméch ,,za zady*, tedy agresivni
chovani nepfimé. Z hlediska pritomné intence lze rozlisit agresi impulzivni, v niz
je pritomen zamér poskodit nebo dokonce zni¢it objekt, na néjz se zamétuje,
a agrese instrumentalni, ktera se déje s néjakym cilem sméfujicim do budoucnosti
a presahujicim aktualni situaci (Anderson — Bushman 2002).

1.2 Vyzkum komunika¢nich udalosti, v jejichZ ramci dochazi k poskozeni
adresdta a jez maji Gto¢ny charakter, se obvykle realizuje v souvislosti s vyzku-
mem (ne)zdvotilosti. Oblast komunika¢nich aktivit s pfitomnym fenoménem
nezdvoftilosti, a to jak v laickém smyslu, tak ve smyslu pragmalingvisticky chapa-
nych strategii (Locherova - Bousfield 2008: 5-7), je velmi $irokd - od zamérného
nedostatku ¢i upirdni zdvorilosti az po uto¢né oteviené poskozujici imyslné
komunika¢ni jednani, jez reflektuje produktorovy emoce, jako napt. hnév nebo
strach, a zpravidla se pti ném uziva vulgarismi, a to jak v oslovovaci, tak v re-
ferativni funkci.

V klasické, i kdyz v soucasnosti jiz do zna¢né miry prekonané teorii zdvorilosti
vytvofené P. Brownovou a S. Levinsonem (1987: 1) se pocitd s agresivnimi zaméry
jako s rysem, ktery je potencidlné pfitomny u tcastnik téméf vsech komunikac-
nich situaci a zdvotilostni strategie osvojované komunikanty v ramci socidlniho
uceni pak slouzi k tomu, aby agresivita byla zvladnuta a usmérnéna. Nezdvorilost
souvisi s porusovanim existujicich socialnich a komunika¢nich norem, a je tudiz
z hlediska dobového a spolecenského zakotveni komunikétu proménliva, resp.
lisi se rizné pohledy na ni (jeji rozeznani a hodnoceni v pohledu spole¢enském
a etickém); verbalni agrese je ovSem jako negativni hodnocena vzdy.
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1.3]. Culpeper (2011) ve své komplexni praci o nezdvotilosti vychazi ze star-
$tho modelu agresivniho chovani (bliZe viz Anderson a Bushman 2002) a zohled-
nuje v ni biologické, socidlni i psychické faktory. Pro tento ptivodni Andersontiv
a Bushmantiv model jsou zakladni vstupy persondlni, jako napf. osobnostni rysy,
pohlavi, ziskané postoje, zku$enosti, vyznavané hodnoty a individualni cile, a si-
tua¢ni. Z nich nejvyznamnéjéi roli hraje pfitomnost ziskanych a zapamatovanych
podnétt k agresi, které maji vyrazné individudlni charakter, a to, co mtiZe plisobit
jako podnét k agresi u jedné osoby, neplati u jiné (jako napt. frustrujici ¢initele,
provokace, neptijemné vnéjsi okolnosti, naprt. vysoka teplota, hluk, zapach).

Vedle téchto faktortt model zohlednuje i pribéh vzniku agrese, na némz se
podileji kognitivni faktory, zejména hodnoceni situace na zakladé predchozich
zkus$enosti, a rozhodovaci procesy, které vedou budto k impulzivni akci, nebo
k rozhodnuti situaci pfehodnotit. Vysledkem prehodnoceni mtize byt budto agrese
promyslena (¢asto instrumentalni, jejimz cilem je napt. odplata), nebo neagresivni
reakce. Jak agresivni, tak neagresivni{ vysledek vedou k dal$imu cyklu socialni
interakce v dané situaci (bliZze viz Anderson — Bushman 2002: 32-41). Tito au-
tofi se také vénuji castému ospravedliiovani instrumentalni agrese hodnocené
jako jednani konaného v zdjmu zasazeného objektu. Naproti tomu T. Jay (1999),
ktery svuj pristup oznacuje jako ,neuro-psycho-socidlni teorii fe¢i, chape ver-
balni agresi jen jako jeden z pfipadi uzivani ptiznakové afektivniho a vulgarniho
jazyka neboli nadavani. Toto jednoznac¢né zadlenéni verbalni agrese do uzivani
jazyka priznakového jak slovni zdsobou, tak i zvukovou realizaci se ndm nejevi
jako uplné adekvétni, nebot agresivni miize byt i komunikat, ktery ma jen nékteré
z uvedenych priznakovych ryst, pricemz vulgarity mezi nimi ani byt nemusi, jak
se pokusime ukdzat déle.

V nasem pojeti tedy verbalni agresi nelze ztotoZnit pouze s jistym zpisobem
»ventilace emoci, jejimz zdkladnim vyrazovym prostfedkem je pomérné stan-
dardni repertoar vulgarit. V komunika¢nim aktu plni dva zakladni cile: a) obecné
jako projev hostility (srov. vySe termin agrese impulzivni) a b) jako verbdlni agrese
instrumentalni. Pfi realizaci verbalni agresivity hostilni produktor ublizi adre-
satovi a poskodi jeho sebetictu, ¢asto pritom jde vlastné o odvetu za predchozi
poskozeni mluvéiho. Pri instrumentalni verbalni agresi je cilem fecového jednani
ziskat agresi néjakou vyhodu, budto posilit vlastni pozici mluv¢iho ve skupiné
(napt. i ziskat obdiv), nebo je verbalni agrese uzita jako prostfedek natlaku nebo
hrozby. Jak hostilni, tak instrumentalni forma agrese jsou uzity jako zdmérné
komunika¢ni strategie a nejde o automatické nebo reflexivni promluvy.

Culpepertiv vlastni model nezdvorilosti (2011: 68) s agresi nepracuje, po-
mérné podrobné se vSak agresi vénuje starsi britska prace o nezdvorilosti, jejimz
autorem je D. Bousfield (2008), ktery agresi rovnéz chépe jako jednu ze slozek
obecnéj$iho jevu nezdvorilosti. Zduraziuje zamérnost agrese spojenou vzdy se
snahou poskodit cil, v pripadé verbalni agrese jde na rozdil od fyzického nasili
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o poskozeni primarné symbolické. Bousfield vzdy agresi hodnoti jako instru-
mentalni a upozornuje na jeji roli jako taktiky v konfliktu. Jeden z nejvlivnéjsich
soucasnych teoretiki (ne)zdvortilosti Ch. Watts (2003) v polemické navaznosti
na Goffmana (1967, 1971) rovnéz pocita s agresivnim komunika¢nim jedndnim
(aggressive facework, s. 260), nespecifikuje ovS§em jeho podobu, coZ souvisi s jeho
nebo obezfetné (politic) komunikaéni jednani (2003: 161), od néhoz se mluv¢i
miuize z riznych dtivodt odchylit smérem ke zdvotilosti nebo nezdvotilosti. Watts
ovSem pocita s konfrontaénim, konfliktnim diskurzem (naptiklad 2003: 218-232),
ktery je definovan predevsim strategii komunikantd a k nezdvorilosti se nutné
nemusi uchylovat.

1.4 Chapani verbalni agrese i jejich projevi a indikdtort je tedy nejednotné,
dalezité pro nasi dalsi praci ovéem je, Ze vyskyt vulgarisml, spojeny s komu-
nika¢ni hrubosti (rudeness), je pouze jednim, nikoli jedinym jejim projevem.
Vulgarismy se jednak v urcitych situacich, jednak v projevech nékterych mluv-
¢ich stavaji bezpriznakovym vyjadfovacim prostfedkem a nejsou ani minény,
ani adresatem zpravidla chapany jako projev verbdlni agrese. Obecné je uziti
verbalni agrese spojovano se snahou zaujmout v komunikaci nadfazenou pozici
viiéi partnerovi, a to i pti snaze od partnera néco ziskat, a opét se zde nabizi ana-
logie s rozsifovanim nebo obranou teritoria. Typicky je verbalni agrese spojovana
s jakymkoli atakem osobni integrity (tvafe) adresita pomoci jazyka, a to i takové,
které nemusi byt vulgarni.

Spoustécim mechanismem pro agresivni komunika¢ni jedndni je zdmér po-
davatele uskutecnit své zaméry bez ohledu na ostatni t¢astniky, nebo jde o jeho
reakci na aktudlni komunikaéni situaci, pokud se napf. ocitd pod tlakem svého
okoli. Reakci na podnét zvendi je pak zpravidla pasivni agresivita, pro niz je
charakteristicka odmitavost vii¢i komunika¢nim aktivitim partnera. Agresivni
komunikace miZe mit povahu oteviené nezdvofilou, avsak u agresivity pasivni
se objevi zejména vyuziti ironie. JiZ nezdvorilost vyrazné souvisi s uplatiiova-
nim faktoru moci a do konfrontace se rozhodne vstoupit bud ten, kdo se citi byt
v pozici ,moci‘, nebo naopak ten, kdo se citi byt ohrozen ¢i deprivovan. Zamérna
konfronta¢nost v komunikaci pak nejen Ze na komunika¢niho partnera nebere
ohled, ale snazi se dosdhnout svého cile tak, Ze adreséta nevaha ohrozit a poskodit,
popr. se o to alespon snazi.

1.5 Pokud bychom chtéli terminologicky vymezit pojmy nezdvofilost, hrubost
a verbdlni agrese, pak nezdvorilost je z hlediska komunika¢niho jednani nejméné
uchopitelna. Vnimani komunikatu jako nezdvorilého se miize z hlediska podava-
tele i recipienta odli§ovat a ve zna¢né mire jde o zalezitost jejich interpretace, vy-
znamna je pochopitelné i role kontextu, takze tatdz promluva mize byt v riznych
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situacich rizné hodnocena. Navic nezdvortild promluva ani nemusi obsahovat
hrubé ¢i vulgarni vyrazové prostiedky. Hrubost je naopak objektivné identifikova-
telnd, a to pravé v dusledku nutného uziti ptiznakového lexika. Na druhou stranu
ale soucasné plati, Ze hrubost nemusi byt spojena s agresivni intenci, z bézné
komunikaéni praxe muze véts§ina mluvéich dolozit priklady vypovédi, které jsou
sice hrubé, jejich uziti je ale motivovano napf. snahou adresata podpofit nebo
mu dodat odvahu. Z hlediska fe¢ového jedndni je vSak hrubost frekventovanou
slozkou agrese a ve vypovédich oteviené urazlivych, ponizujicich, bezohlednych
nebo nerespektujicich adresativ psychicky stav je ptitomna, i kdyz se zde vylo-
zené vulgarni vyrazy nevyskytuji. Verbalni agresi je pak podle naseho nazoru
vhodné chépat jako samostatnou komunika¢ni strategii a jeji vyskyt souvisi se
snahou mluvéiho poskodit adresata (skute¢né i symbolicky). Nezdvotilost pfima
i nepfimd, stejné jako hrubost muze, ale nemusi byt v agresivnim komunikatu
zahrnuta. Nasledujici text je vysledkem dlouhodobych vyzkumi vénovanych vy-
skytu pfiznakového vyjadfovani ve vefejném prostoru (Svobodova 2011a, 2011b,
2013a, 2013b, 2014; Hirschova — Svobodové 2014), pti jehoz analyzach se uka-
zalo, Ze verbalni agrese se z interpersondlni komunikace ¢asto ucelové preléva do
komunikace vefejné, a zasluhuje proto jakoZto samostatny jev blizsi objasnéni.

2. Verbalni agrese v politickém diskurzu
Prvoplanové agresivni verbalni jedndni je v interpersonalni komunikaci obvykle
odsuzovano a ziskat autenticky material neni jednoduché. Komunikant zamérné
i spontanné uzivajici poskozujici strategie, jejichz soucasti navic neztidka byvaji
obhroublé nebo vulgarni vyrazy, je sim stigmatizovan. Vyjimku ovSem tvofi spe-
cifické typy komunikac¢nich situaci, v nichZ je uziti podobnych strategii o¢ekavano
a jejichz uzivatelé pred dal$imi ucastniky komunikace neriskuji ohrozeni vlastni
pozitivni tvare. Typickym prikladem mohou byt rizné typy reality show, jejichz
ucastnici jsou dramaturgii pfimo vyzyvani k oteviené konfliktnimu a poskozu-
jicimu komunika¢nimu jednani. Vyskyt vypjatych a konfliktnich situaci pouze
zvySuje na strané recipienttl atraktivitu relace, a tim padem i jeji sledovanost.
Zamérné poskozeni komunika¢niho partnera se stavd pravidelnou soucasti
i takovych komunikac¢nich situaci, ve kterych miize fungovat jako nastroj sebe-
prezentace (Casto vefejné zndmych) osob. Typicky se podobné strategie vyuzivaji
v politickém diskurzu, kde se utok sméfujici k osobnimu poskozeni komuni-
ka¢niho partnera, tedy argumentace ad hominem, stava frekventovanéjsi nez
argumentace smétujici k vécné podstaté diskutovaného problému, tedy ad rem.
V nasledujici ¢asti nadeho prispévku se zamétime na dva typy vefejné poli-
tické komunikace, v niz je frekvence komunikac¢nich strategii s prvky verbalni
agrese pomérné ¢astd, a to jednak na komunikaci v medidlnim prostoru, jednak
na komunikaci v Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky (sekundarné
v medialnim prostiedi zprostiedkovanou). Material pro analyzu jsme ziskali
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jednak prepisem pravidelnych relaci Ceské televize Madte slovo (dily odvysilané
14. 2. 2013, 21. 2. 2013, 28. 2. 2013 a 7. 3. 2013) a 168 hodin (dily odvysilané
30.3.2014 a 23. 3. 2014), jednak ze stenografickych prepist jednani dolni komory
Parlamentu Ceské republiky v pribéhu prvni poloviny roku 2014.

2.1V televiznim poradu Mdte slovo jsou k diskusi zdmérné vybirdna témata,
jez spole¢nost nazorové rozdéluji, a tudiz se pti jejich probirdni oéekavd vznik
konfronta¢nich a konfliktnich situaci. Ucelové jsou vybirani i hosté, ktefi o daném
tématu prichazeji diskutovat (tfi ,zastanci“ a tfi ,,odpirci®). Zastanci vét§inové
odmitanych témat navic byvaji uz v tivodnich vstupech moderatorky predstaveni
takovym zptisobem, Ze jejich identita se sama o sobé stavé zakladem pro predpo-
kladané nesouhlasné reakce divakii nebo publika ve studiu. Moderétorka se po-
tencidlné vzniklé nesouhlasné reakce navic nesnazi mirnit, naopak Castéji je sama
podnécuje a do dialogu s ni vstupuji hosté nikoli jen jako individualni mluvei
(i kdyz zaroven tfeba také v roli odborniki), nybrz jako reprezentanti predem
obecné definovanych pozic, jako ¢lenové dvou vagné vymezenych nazorovych
skupin, jeZ jsou navzajem kladeny do protikladu. Vedle politiki a odborniki jako
aktivni komunikaéni partnefi v této talk-show vystupuji i ,,laici“ (,,prosti lidé*),
reprezentovani jednak pfimo publikem ve studiu, jednak prostfednictvim ptedem
zaslanych dotaztl. Vedle vypovédi komunikantu fyzicky pfitomnych ve studiu tak
vyuziva dramaturgie poradu jesté tzv. zvukovych konzerv, nahravek telefonickych
dotazt, jez prichdzeji od televiznich divéki jesté pred zacatkem nataceni. Tyto do-
tazy byvaji odvysilany v jednom bloku hned po zdkladnim uvedeni problematiky
a predstaveni host a jsou zdmérné vybirdny tak, aby konfronta¢nim, dto¢nym
tonem a dehonestovanim politickych predstaviteli nutné vedly k rozpoutdni dis-
kuse. Z repliky moderatorky M]J, ktera v ukdzce (I) na ivodni dotazy navazuje, je
navic evidentni snaha v podobné konfronta¢nim duchu v diskusi s pritomnymi
hosty pokracovat:

ey

(1) no vratit majetek cirkvim v dobé kdy je vét$ina naroda pod hranici bidy
a lidi spavaji pod mostem? mame tady spoustu bezdomovct. to je iplné absurdita.
ale nage vlada to déla proto aby méla potom mit kde azyl aZ je vodsad pozeneme
" a co z toho bude mit cirkev? akorat budou mit vétsi zlaty retézy kolem krku

(2) prosim vés " dyt cirkvi nebylo nikdy dokdzano (..) ani nedokazala vona kde
ten majetek ktery se ji tedka vraci vona ziskala? dyt vona ho taky ukradla a nikdy
to nebylo nikomu vraceny tak jaka je to? dyt je to zlodéjna prosim vas normalni

(3) restituce (..) to je zlodéjina stoleti podivejte se dneska (..) lidem mladym
nesnizili jizdné postizenym lidem berou penize socidlni davky jsou tak nizké
dtichody taky at zkusi s timhletim vemte jim ty penize “ at zkusi s timhletim vyzit
a kde vlastné k tomu majetku prisli? vidyt v zivoté nic neudélali
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(4) MJ: pane predsedo ’ z téch reakci je evidentni Ze jaksi ob¢ané nechapou
pro¢ pravé ted v dobé kdy se pro lidi az bolestné Setti se musi vyplacet mili-
ardy v hotovosti cirkvim pro¢ jim nesta¢i vraceni nemovitého majetku pro¢ ty
miliardy?

Anonymni volajici divaci zde ptimo vyjadiuji radikalni nézory, které mohou
byt interpretovany jako postoje prevladajici v celé spolecnosti (charakteristické je
exkluzivni ,,my“ v (1) proti ,,oni“). Neptekvapivé jsou v otazce cirkevnich restituci
napadany kroky vlady a napadany jsou i cirkve samotné, specificky je vSak zfejmé
minéna cirkev katolickd. K dehonestaci je uzito zminovani dalsich, s jddrem pro-
blému jen volné souvisejicich témat, jeZ jsou rovnéz prezentovana jako adresatovy
negativné hodnocené ¢iny, v tomto pripadé jde o neuspokojivou vysi dichodt,
studentské jizdné apod. Vybrany jsou tedy komunikaty jednoznaéné utoc¢né,
které maji adresaty poskodit. Anonymita volajicim dodava odvahu vstoupit do
kontroverze (k terminologickému odlideni diskuse, sporu a kontroverze blize viz
Hirschova 2006: 213-215).

2.1.2 Talk-show Mete slovo ma rysy sport i kontroverzi. Strany ve sporu ob-
vykle kon¢i rozhovor tak, ze kazdy je i nadéle presvédcen o své pravdé, v kontro-
verzi jde o to, ktery komunikujici druhého (nebo ostatni) privede k bodu, kdy se
rozhodnou radéji komunikace zanechat a dale v ni nepokracovat.

Racionalni argumentace zde v podstaté nema $anci, zvlasté na strané za-
stancd nepopularniho opatteni, jejichZ oponenti navic obvykle byvaji v po-
Cetni presile. Nejde tedy o vécnou argumentaci, ale spiSe o ventilaci emocionalné
silné zabarveného nesouhlasu ve vyrazné asymetrickém dialogu. Objevuje se
zde prekra¢ovani konvencnich zdvorilostnich bariér, porusovani konverza¢nich
maxim i maxim zdvofilostnich — mluv¢i obvykle zamérné nekooperuji, ne vzdy
reaguji relevantné a neposkytuji ty informace a v takovém mnozstvi, jak se
od nich (pfedevsim ze strany ,,lidu“) pozaduje. Napriklad Leechovy maximy
(1983: 79-103) se v této talk-show objevuji v negativni (pfevracené) podobé -
uz samo zadané téma zpiisobuje, Ze kazdy tcastnik se zde snazi maximalizovat
svtj prospéch (i kdyby timto prospéchem mélo byt pouze vyjadreni pociti),
maximalizuje neschvalovani druhého i neshodu mezi sebou a komunika¢nim
partnerem, pricemz zastanci nepopuldrnich témat jsou zna¢né znevyhodnéni,
nebot zde ,,z pozice moci“ zdiivodnuji opravnénost témat, jez jsou z hlediska
vétsinového recipienta pocitovana jako poskozujici (napf. vy$e zminéné cirkevni
restituce ¢i ceny energii apod.).

Jako zakladni se pak v relaci jevi prezentace odlisnych nebo protikladnych
nazord, de facto predmét kontroverze, kolem kterého se dialog vede. Ten ale
neni prezentovan jako chyba, ktera by méla byt odstranéna (ostatné to v danych
ptipadech neni mozné), a tcastnici hlavné shromazduji argumenty, které maji
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pouze posilit jejich pozice viiéi protistrané, a agresivni komunikace viéi jedné
skupiné se zde stava cilem sama o sobé:

(II)

(1) MJ: a vam tedy jako obc¢anovi nevadi ze ted (.) kdyzZ se Setfi vSude mozné
ze se bude platit cirkvi?

(2) MS: ... dejme tomu samoztejmé cirkev bude vzdycky rada soli v ocich ty
zlaty fetézy ty zlaty retézy vzdyt to ma kdekdo v luxusnim auté na kolotocich to
ma taky kdekdo jako bych se tomu divil

(3) MJ: = ale pane S. (.) promirite oni ti na téch kolotocich vite oni nehldsaji
skromnost jo a chépete v tom je ten rozdil.

Otéazky moderatorky posiluji kontrast mezi ,,lidem“ a ,,politikem®: jaksi obéané
nechdpou; vam tedy jako obcanovi nevadi (...) a implikuje ,,vy nejste (obycejny)
obcan® Reakce hosta jen nahrava na dalsi argument proti restitucim (protiklad
mezi slovy a ¢iny cirkve) v replice (3). Jindy moderatorka zamérné itodi na tu
slozku osobni identity, jez souvisi s profesni zdatnosti (nepfitomného) politika,
a zddraznovanim chyb maximalizuje neschvalovani zastdnce opa¢ného nazoru:

(D)

M]J: pockejte jesté jenom kdy?z je fe¢ ja jenom divakdm(..) kdyz je fe¢ prosim
vas jesté o pani ministryni kultury tak ta také nemd nikdy ¢as, tu uz skoro nikdo
neznd ... ta kam je pozvana tak tam nejde vidte j& nevim jestli je to dobra minis-
tryné na svém misté ... kdo vi pro¢ o tom nehovoti ze by snad tomu nerozuméla?

Castou strategii je pak atakovani politika takovym zpiisobem, Ze je nucen
poskytnout informace, které jsou pro néj negativni a dale poskozuji jeho obraz
v o¢ich vlastnich potencidlnich voli¢u:

(IV)

(1) MJ: pane ministfe vy jste mi ted krasné odbo¢il z té odpovédi na distri-
buéni poplatek (..) ja jsem Cetla Ze energeticky regula¢ni Gfad by tento distribu¢ni
poplatek rad snizil ale proti je pravé ministerstvo priimyslu a obchodu ...

(2) MJ: pane ministte bohuzel musime kon¢it kdybyste tdmhle mohl fict diva-
kiim ano protoze to kazdého zajima ta cena znova opakuji je skute¢né nehorazna
neodivodnénd ano takZze co pro to udélate aby ta cena tak nerostla ano prosim.

2.1.3 K cilenému vzéjemnému atakovani profesni i osobni identity dochdzi
rovnéz pii viméné replik mezi pfitomnymi hosty. Pfedstavitelé pro- i protivladni
politiky ucast ve studiu vyuzivaji k sebeprezentaci jako soucast permanentniho
boje o hlasy volict, a jejich cile jsou tedy protichtidné. Maximalizaci ztrat svého
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oponenta, pro niz pouzivaji poskozujici vyroky, chtéji posilit vlastni pozitivni
obraz. Obvyklé je obviniovani komunikaéniho partnera ze 17i, upozoriiovani na
jeho profesni nedostate¢nost apod. Ukazky v (V) nepfedstavuji souvisly dialog,
(1) je samostatna vypovéd, (2) - (4) jsou dialogické vymény:

(V)

(1) RJ: ... je to naprosté selhani téch ktefi byli v politice dvacet let. a kdyby
se to udélalo dévno tak to bylo za ceny jako ostatni restituenti a nikoli za ty nad-
hodnocené ceny které jsou dneska.

(2) VD: to nemtiZete fict prece (..) prosté vy nam lzete lZete a doloZte to prosim
vas pane poslance doloZte to

SP: ja to jenom dopovim, toto.

VD: ne, ted jste ted jste fekl zjevnou lez. omluvte se ndm za Ihani a dolozte to.

(3) VR: to jsou jenom vymluvy’ pro¢ jste nepodal pozménovaci ndvrh toho
zékona ¢islo sto osmdesat z roku dva tisice pét?

MK: no protoze sem nebyl v té snémovné nebyl

VR: = ale to jste mohl udélat véera” predevéirem” vzdyt vy se poiad jenom
vymlouvate

(4) AB: a vy jste Cech nebo Polak kdyz tikate ze Cesko je krajina podvodnikii?

FJ: ja su Moravak a my na Moravé mluvime ¢esky

AB: a pro¢ tikéte ze Cesko je krajina podvodniki? jak si to dovolujete viibec?...
ja tady poctivé podnikdm platim dané zaméstnavam lidi

FJ: ale jé ale jé vidyt co si budeme nalhavat ... tak k c¢emu se chytéte slov? ja
vam nabizim klobasku z Polska pékné z veptového ...

AB: ale ne jdéte s tim ja to nejim ty vase sracky.

2.2. Politicky diskurz obecné je oblasti verejné komunikace, v niz dochazi k za-
mérnému uziti poskozujicich strategii spojenych s verbalni agresi chapanou zde
jako prostredek persvaze. Aktivni t¢astnici, predstavitelé politickych stran, vni-
maji vefejna vystoupeni jako soucast snahy ziskat hlasy voli¢tl. Uziti ofenzivnich,
ohrozujicich strategii je zde bézné a je vedeno predevsim snahou politické protiv-
niky pred potencidlnim voli¢em diskreditovat. Agresivita v podobnych ptipadech
neni motivovana ani tak osobnimi vztahy komunikanti, jako spise jejich politic-
kou orientaci a pfislusnosti k rtiznym politickym subjektiim. V komunikaci byvaji
tematizovany otazky z okruhu vefejného Zivota a utoky jsou vedeny zejména do
té oblasti osobnostni struktury komunika¢nich partnerd, ktera souvisi s obra-
zem ,dobrého politika“. To znamena, Ze nejcastéji byvaji protivnikovi oteviené
¢i implicitné pfisuzovany vlastnosti a ¢innosti jako neschopnost nebo neochota
dostat danému slovu, rozpor mezi dfive proklamovanym a skute¢nym jednanim,
zkorumpovanost, nedostatek socidlniho citéni, protekcionismus apod. Poruso-
vani konverza¢nich maxim je zdmérné, navic ucastnici védomé nekooperuji,
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nebot jejich individudlni cile jsou v podstaté protichtidné (srov. také Cmejrkové -
Hoffmannova 2011: 65).

2.2.1 Zakladem projevt politického diskurzu je idealné uziti odpovidajici
argumentace. Mluv¢im zde nestaci situaci popsat a pojmenovat, vedle toho se
od nich odekava také schopnost vlastni postoj zdivodnit, podpotit nebo vysvét-
lit; analogicky pak v pfipadé odmitnuti nazorti oponenta schopnost protestovat,
vznést namitku apod. (Svandové 1999a: 101). Argument se klasicky sklddé ze dvou
zakladnich sloZek — premisy a zdvéru. Premisa je vnimana jako predpoklad, vy-
chodisko, kterym chceme argumentaci podpotit, a zavér je vlastné to, co tvrdime.
Toulminovo (1958) argumenta¢ni schéma obsahuje vedle vychozich dat, jez maji
slouzit jako ddvod, a z nich vyplyvajiciho zavéru, tedy konkluze, i dalsi slozky,
jako opravnéni, ze vychozi data mohou byt jako divod pouzita, modalni operéator
vyjadfujici miru jistoty nebo podminky, za nichz konkluze plati. Uvadéni vSech
vy$e uvedenych komponentii ovéem prti argumentaci neni bézné a produktor si
zpravidla vystaci se schématem: jestlize A, tak obvykle B. Mezi dvéma jevy tedy ne-
existuje zavislost, ktera se zaklada na kauzalnim vztahu ,,pfi¢iny a nasledku® (srov.
Toulmin 1958: 99-105), nybrz presuponuje se obvykla souvislost, a produktor
adresattim sugeruje interpretaci ,,jestlize politik déla to a to, pak jisté plati, ze ...
(cokoli negativniho o protivnikovi)“

V korektni argumentaci mluv¢i vzdy hledaji logicky spravné argumenty, které
by mély smétovat k véci (ad rem), tedy nikoli k ohroZeni tvate komunika¢niho
partnera (ad hominem). Argumentace v politickém diskurzu ovem ¢asto smétuje
pravé k napadeni nékterych slozek konkurentovy identity a je zaloZena na snaze
diskreditovat jeho osobnostni, ptipadné profesni kvality (viz vy$e). Pomérné fre-
kventovany se pfi detailni analyze ukdzal argument nazyvany individualni apel
(Svandova 1999b: 164-165), pii kterém mluvéi usiluje o souhlas publika, aniz
by pfi argumentaci sledoval vécnou podstatu problému. Jako doklad nekorektné
vedené argumentace sméfujici k poskozeni komunika¢niho partnera uvddime
ukdzku z poslaneckych interpelaci (ukazky byly potfizeny piepisem pravidelné
relace vefejnopravni Ceské televize 168 hodin):

(VD)

(1) MJ: tento bod budem projednavat uz skoro hodinu. jednani této snémovny
cténé nas danové poplatniky stoji zhruba Sest set tisic korun. takze ta efektivita
je opravdu obdivuhodna ...

MK: kdybysme tady o tom jednali ¢tyti hodiny tak prosté tady budete ¢tyti
hodiny $oupat nohama a mluvit uctivé. racte se mladence chovat slusné.

Politik ve své replice kritizoval délku probihajicich jedndni v Poslanecké
snémovné a reakci na jeho vystoupeni byla odpovéd opozi¢niho poslance.
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Oponent v tomto velmi specifickém dialogu (vystoupeni politiki v PS se fidi da-
nymi pravidly, do debaty je tfeba se predem prihlasit, mluv¢i ma vymezen ¢as pro
reakci na svého predfecnika apod.) argumentaci nezalozil na zdivodnéni rozsahu
nebo tématu promluv svych kolegg, ale na zpochybnéni jedné ze slozek indivi-
duality komunika¢niho partnera, a tim je jeho vék; vyrazné ofenzivni hodnotu
ma v tomto pripadé fraze Soupat nohama, uzivana bézné v socidlné asymetrické
komunikaci ve spojeni drz hubu a Soupej nohama, tedy ml¢ a délej to, co mas
nafizeno, a zvolené osloveni mlddence, jimz se akcentuje pravé komunikantova
nezralost a nezku$enost. Pfed posluchadi se tak poslanec MK dovolava nesouhlasu
s tvrzenim svého komunika¢niho partnera, aniz by se dotkl vécné podstaty toho,
o¢ v diskusi ve skute¢nosti jde; Zddosti oponenta neni tfeba se zabyvat nikoli proto,
ze by byla neopodstatnénd, ale proto Ze mluv¢i je prili§ mlady na to, aby vitbec
mohl cokoli pozadovat.

Podobna strategie se objevuje i v nasledujici ukdzce, tentokrat je tematizo-
vana jina slozka osobnostni struktury komunika¢niho partnera, a to jeho etnicky
puvod:

(2) TO: prioritou musi byt jednoznacné obeané Ceské republiky nasi predci
tady prece po staleti nasi zemi budovali ...

ZBR.: jé jsem chtéla panu poslanci O. podékovat Ze uz se citi natolik Cechem
ze ma potfebu nds chranit pred ob¢any tak zvanych tfetich zemi

Prvni fe¢nik svou argumentaci stavi na apelu na narodni uvédoméni a citéni
komunika¢nich partnert. Svym vyjadfenim se sice sdm prohtesuje proti obecnym
argumenta¢nim pravidliim, a to pozadavku neuzivat pfedpojaty a emocionalné za-
barveny jazyk (srov. Svandova 1999b: 151), reakce je ale opét vyrazné poskozujici
a ve svém diisledku agresivni, nebot je v ni ironicky (a nekorektné) upozornéno
na to, Ze sim mluvci nema predky, ktefi tady nasi zemi po staleti budovali.

2.2.2 Argumenty uzité v politickych debatach lze povazovat za agresivni také
proto, Ze ¢asto atakuji mravni integritu komunikac¢nich partnerd, napadaji jejich
obcanskou beztthonnost, (ne)manzelské poméry apod. Jak upozoriuje Kasl Koll-
mannova (2012: 19), atoky proti soukromému Zzivotu politickych oponentt jsou
velmi silné a soucasné také obtizné vyvratitelné:

(3) JP: obycejni lidé jsme my vSichni ktefi se nepovazujeme za nébl. my jsme
strana pro dolnich deset miliént (.) pro obycejné lidi.

PN: to je divokd argumentace. jistéZe pan P. neni n6bl. obycejny ¢lovék
jako on nosi obleky za dvacet tisic chodi se stravovat do hotelu Kempinski
kde stoji polévka dvé sté korun. pratelé nechci se vas néjak dotknout ale kdo
z vas to ma.
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Tehdejsi vlivny politik se v pfedvolebni debaté snazil oslovit predev$im své
predpokladané volice, jeho cilovou skupinou je tedy dolnich deset milionil, ozna-
jeni hornich deset tisic. Pravé schopnost aktivizovat u recipienta jeho zku$enostni
komplex a prekvapit jej nenaplnénim ocekavani by v dané komunika¢ni situaci
mohla fungovat jako pragmaticky aktivni prvek a na strané cilového recipienta (di-
vaka) vyvolat pozitivni reakci, odpovéd politického konkurenta ovSem jeji celkové
vyznéni vyrazné méni. Mluv¢éi PN pro poskozeni obrazu komunikacniho partnera
uziva jednak argument pomoci ptikladd, ve kterém upozornuje na signifikantni
rysy oponentova redlného chovani (nakup drahého obleceni, navstévy luxusnich
restauraci), jez je v evidentnim rozporu s tim, co saim proklamuje, jednak tak-
tka doslovnou ironickou citaci jeho starsiho vyroku: ,,Damy a panové, nechci se
vas dotknout, kdo z vas na to ma?“ (dosud dostupny napt. zde: <https://www.
youtube.com/watch?v=Sta6BgvWvDc>), jimz politik dfive ukon¢il na tiskové
konferenci prezentaci o struktufe svych rodinnych prijmu. Agresivita zde tedy
mifi pfedev§im na obecné negativné vnimané slozky komunikantovy identity, a to
vychloubac¢nost a rozpor mezi proklamovanym a realnym chovanim.

Ke skandalizaci politického oponenta byvaji vyuzity napf. i neurovnané ro-
dinné poméry:

(4) JP: Jestli chcete byt osobni pak vy znamy lovec sekretarek ktery jste pred-
platil svoji osobni sekretarku ze statnich penéz. vy byste mél mlcet.

PN: nechme toho nebudme osobni. ja tady nechci rozebirat kdo lovil sekre-
tarky a kdo tlumocnice.

2.3 Vedle oteviené agresivnich strategii se v politickém diskurzu setkdvame
s agresivitou nepfimou, jejiz uZziti souvisi s vefejnosti projevu. Oteviend agrese
a hrubost spojené s expresivnimi a vulgarnimi vyrazovymi prosttedky by mohly
ve svém dusledku vést k poskozeni samotného mluvéiho (viz vyse). Jako t¢in-
néjéi se pak v tomto kontextu jevi ironie, ,,hra na sdéleni“ (srov. napt. Nekula
1990: 95), kdy mluv¢i Fikd néco jiného, nez si mysli, s evidentnim zamérem, aby
byl dekédovan ptivodni smysl sdéleni (ukdzka pochazi ze stenografického zapisu
jednani Poslanecké snémovny z 21. 1. 2014, dostupna je na adrese: http://www.
psp-cz/eknih/2013ps/stenprot/005schuz/s005050.htm#r4):

(VII)

KS: Pane predsedajici, vazené poslankyné, vdzeni poslanci, chtél bych pro-
stfednictvim pana predsedajiciho poprosit vyslovit svoje blahoprani Komunistické
strané Cech a Moravy k piekonén tiidniho boje. Ze jejich prominentni poslanec
pan G. se tady urputné zastdva miliardafe pana AB, k tomu srde¢né blahopteji. (Po-
tlesk zprava.) To bylo opravdu néco, co jsem necekal. Blahopteji. Ovéem priznavam,
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sympatie pro Statni bezpe¢nost v tom hraje jistou roli, ale to uz je typicky cesky tkaz.
Musim fici, ze bych dale poblahoptal k druhému, a sice Ze zase zastupce Komunis-
tické strany Cech a Moravy tady horoval a vy¢ital socialni demokracii, Ze nezacala
odpolitizovani statni spravy. Ze strany komunistické vy¢itat socialni demokracii,
ze neodpolitizovala statni spravu, to je to, co se normalné nazyva chucpe. Totiz
kdyz zavrazdite matku a otce a potom pozadate o milost, nebot jste sirotek. Dékuji
mnohokrat. (Potlesk z fad poslanct TOP 09)

Rozpor mezi doslovnym a implikovanym vyznamem sdéleni je v tomto pfi-
padé evidentni a nedovoluje jeho jinou nez intendovanou interpretaci. Poruseni
maximy kvality a koopera¢niho principu je pouze zdanlivé, nebot mluvéi je ve
svém projevu upfimny a na defektnost doslovného vyznamu vlastni promluvy
poukazuje napt. parodickym uzitim slovniho spojeni uzivaného komunistickou
propagandou (tfidni boj) nebo opakovanym vyskytem explicitni performativni
formule (blahopfeji, srde¢né blahopfeji), ktera je rovnéz v evidentnim rozporu
s béznym spojenim mluvniho aktu ,,gratulace a zdvorilostni maximou ocenéni
komunika¢niho partnera. Mluv¢i na strané adresata predpokldada znalost kon-
textu a pouze implicitné narazi na propojeni opozi¢nich politikd s komunistickou
Statni bezpe¢nosti. Tim je opét napadan predevs$im rozpor mezi hldsanou ideolo-
gii a redlnou politikou opozi¢ni strany a dlouhodobé budovanou tvati uspésného
podnikatele a liberalniho politika vzhledem k jeho nejasné minulosti.

3. Zavér

Citované komunika¢ni uddlosti byly vesmés ukazkami komunikace instrumen-
talné uto¢né, snazici se jednak ukazat komunika¢niho partnera v nepfiznivém
svétle, jednak prezentovat mluvéiho jako osobu, ktera se na vefejnosti neboji
vstupovat, a to jak v zgjmu svém, tak i, a to v politickém prostredi zejména, tetich
osob do konfliktu. Konflikt v komunikaci mize mit riizné podoby a rizna feseni,
v uvedenych prikladech byla vidy zvolena strategie, pro niz je feSenim maximali-
zace poskozeni komunika¢niho partnera, ktery se zde stava protivnikem. Ve viech
ukazkach byla identifikovatelna verbalni agrese, at uz v podobé explicitni nebo
implicitni, pfifadit tyto jevy k nezdvotilosti by ale nebylo dostate¢né vystizné,
protoze nezdvotilost je pfedevs$im véci interpretace na strané adresata a mize u ni
jit jen o nedostatek zdvotilosti, resp. muiZe jit i jen o nezamérnou odchylku od
komunika¢niho standardu. V uvedenych ukdzkach $lo vzdy o zamér (s vyjimkou
moderatorky, u niz jde primarné o plnéni zadané profesni role), ktery byl v dané
komunikaéni vyméné jasné rozeznan a jako na agresivni na néj bylo reagovano.
Nezdvorilost a verbalni agrese se tedy nejevi jako prvky jednoho kontinua (v némz
by verbalni agrese predstavovala vyhrocenou nezdvotilost), ale spise jako jevy
paralelni, které se ovSem zhusta prekryvaji. Nezdvorilost miize uzivat riznych
strategii, zaméfovat se na poskozeni riznych aspektii osobni identity adresata,
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zatimco verbaln{ agrese je primdrné pouze uto¢na — mluvei prosazuje vlastni
agendu nebo brani svou pozici, aniz by zohlednil stanovisko komunika¢niho part-
nera, i kdyz si je zjevné nebo velmi pravdépodobné uvédomuje, a tomuto utoc-
nému zaméfeni komunikatu jsou vSechny jeho dalsi aspekty podtizeny. Ukazuje
se také, ze aplikovat hodnotici chdpdni agresivni komunikace je bezpredmétné,
protoze vztahovy mechanismus fungujici v jednotlivych komunika¢nich udalos-
tech casto jinou ne? agresivni reakci nedovoluje.

Seznam uzitych transkripénich znadek (podle Kaderka 2013b: 37):

KS oznaceni mluvciho

= okamzité navazani na predchazejici repliku
rad bych vdm pfipomnél zdtraznéni slabiky/slova

azle protazeni hlasky

() kratka pauza

(..) delsi pauza

(...) dlouha pauza

. vynechand ¢ast vypovédi

? vysoké stoupnuti hlasu

mirné stoupnuti hlasu
. klesnuti hlasu
(@)] komentar

Stenograficky prepis z PS je ponechdn v ptivodni podobé.
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Resumé
Verbal Aggression in Political Discourse

The paper deals with the phenomenon of verbal aggression as a specific commu-
nicative strategy in interpersonal exchanges, in mass media and in political dis-
course. It aims at the differences the notions and manifestations of im/politeness,
rudeness and verbal aggressivity. In the broader framework of social interaction,
aggressive communication occurs in two forms: a/ as a hostile aggression which
is impulsive, driven by anger and primarily aiming at harming the target; b/ as
an instrumental aggression which is premeditated as a means of retaliation or
obtaining some goal (e.g., to boost up speaker’s position). The latter seems to be
the most frequent feature in political discourse. Presented samples of dialogues
have demonstrated that the aggressive/openly offensive communication can be
seen not just as a borderline case of impoliteness but, more accurately, as a pa-
rallel phenomenon, a communicative strategy which can use vulgarities but can
dispense with them as well.

Keywords: aggressivity; verbal aggression; im/politeness; rudeness; offense;
personal identity attack; self presentation; explicit vs implicit dehonestation
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Rehabilitace Modlitby proti dablu

(Vaclav Konzal: Staroslovénskd modlitba proti dablu: Nejstarsi doklad exorcismu
ve velkomoravském pisemnictvi. Uspotadali a doplnili Frantigek Cajka a Martina
Chroma. Praha: Slovansky ustav AV CR, v. v. i. 2015)

Denisa Jensenova

V roce 1130. vyro¢i umrti svatého Metodéje vychazi pod hlavi¢kou Slovanského
tistavu AV CR monografie Viclava Konzala Staroslovénskd modlitba proti ddblu:
Nejstarsi doklad exorcismu ve velkomoravském pisemnictvi. Konzalova studie
byla uvefejnéna jiz dvakrat ¢asopisecky, v pripadé této monografie se pak jedna
o druhé, upravené a doplnéné vydani, k némuz bylo pristoupeno kvili §patné
dostupnosti prvniho vydani a také diky novym moznostem rozsifeni celého dila
o doprovodné materidly. Kromé analyzy zminéné pamatky totiz publikace obsa-
huje velice cennou edici Modlitby proti ddblu.

Ve své praci se Konzal vénuje staroslovénské pamatce, kterd je nam dnes
znama diky opisu ruské provenience datovanému do 13. stoleti, jenz byl objeven
pred vice nez sto lety. V prvni kapitole publikace autor nastifuje, za jakych okol-
nosti byl zminény rukopis vypatran, a poznamenava, ze dlouhou dobu nevzbudil
jeho objev prili§ velky badatelsky zdjem. Nélezce a prvni editor této textové pa-
matky, A. I. Sobolevskij, ji totiz oznacil za nezajimavou. Jako odrazovy miistek pro
celou svou préci vSak Konzalovi slouzi vyjadfeni V. RyneSe z 2. poloviny 60. let
20. stoleti, ktery se domnival, Ze by Modlitba proti dablu mohla byt dilem velko-
moravského ptivodu. Vaclav Konzal si proto pro svoji publikaci dévé za prvorady
cil RyneSovu hypotézu provéfit.

Cini tak v rémci nésledujicich péti kapitol. Prvni z nich se vénuje textovému
zachovani pamatky. Konzal si je dobfe védom nebezpeci, které se skryva ve faktu,
Ze pracuje pouze s opisem puivodniho textu. V této souvislosti upozornuje na
o chybnd zakonceni slov ¢i mechanické opravy zkomolenych nebo nezndmych vy-
razl a jmen, a tyto nastrahy dokladd ¢etnymi priklady ze zkoumaného rukopisu.

Nasledujici tsek, v némz se autor zabyva jazykovym rozborem, je rozdé-
len do podkapitol o grafice, ortografii a fonetice, morfologii a syntaxi i lexiku
a tvoreni slov. Vzhledem k tomu, ze vysledky této analyzy ukazuji, ze Modlitba
proti dablu by skute¢né mohla mit velkomoravsky ptivod, rozhodne se Konzal
k jejich provéreni za pomoci vyhledani textovych paralel v jinych staroslovén-
skych pamatkach. Az prekvapivé shody pak nachazi predevsim v prvni kapitole
Zivota Metodéjova.
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Ve svém patrani pak pokracuje liturgickym a vécnym rozborem textu. V ramci
této kapitoly jisté stoji za zminku velice kvalitné objasnéné, byt zhusténé pozadi
sttedovékého chapani moci jména i struéné déjiny pocatku exorcismu a jeho
rozdil v provedeni u vychodniho a zapadniho ritu, na jejichz zdkladé¢ Konzal
uvadi, ze Metodéjovo pfimé autorstvi pamatky rozhodné neni mozné vyloucit,
ba dokonce navrhuje i dataci, do kterého obdobi Metodéjova zivota by mohl text
zapadat.

Ackoliv takto rozsahld jazykova, liturgicka a vécnd analyza by mohla byt jiz
z pohledu studia pamatky pro paleoslovenistu vyéerpavajici a zaroven nevyvraci
Ryne$ovu hypotézu, Konzal svou praci dale obohacuje o rozbor literarni formy
ve snaze provéfit, zda je Sobolevského hodnoceni Modlitby proti diblu jako ne-
zajimavého textu bez basnickych kvalit opravnéné. Po této strance pak dochazi
k naprosté rehabilitaci tohoto dila staroslovénského pisemnictvi.

Jak jiz bylo zminéno vy$e, monografické vydani Konzalovy studie zahrnuje
takté edici celé pamatky, zpracovanou Frantiskem Cajkou a Martinou Chromou
dle rukopisu zachovaného v Jaroslavském sborniku a zaroven respektujici veskera
pisatska specifika. Kriticky aparat v pozndmkach pod ¢arou dava prostor pro in-
terpretaci chybnych zapisti ¢i spornych mist rukopisu. Z hlediska edic staroslovén-
skych pamatek je pak unikétni pfitomnost novoceského prekladu, ktery vytvoril
Vaclav Konzal a diky némuz neni monografie urcena pouze uzkému okruhu od-
bornikd, ale i ¢tendfiim, jimz by mohlo pivodni znéni pamatky ¢init obtize.

Pro dal$i porovndni s jinymi staroslovénskymi pamétkami je potom velice
ptinosnou ¢asti index verborum, ktery zahrnuje véechna slova, s nimiz je mozné
se v textu Modlitby proti dablu setkat, véetné lokace jejich vyskytu a v pripadé
flektivnich slovnich druhti také gramatickych uréeni tvartl. Souc¢dsti monografie
je rovnéz komentovany soupis svétcii zminénych v pamatce.

Publikace Staroslovénskd modlitba proti dablu: Nejstarsi doklad exorcismu ve
velkomoravskému pisemnictvi svym Ctendftim nejen predstavuje vysledky ze-
vrubné analyzy pamatky z hlediska jazyka, obsahu, stylu a textového srovnani.
Umoziiuje jim také samostatné zkoumani diky zpfistupnéni a presnéjsi reflexi
znéni redlné podoby rukopisu. A kone¢né nabizi nadéji na osvétleni autorstvi
této doposud spiSe podcenované, nyni snad finalné rehabilitované staroslovénské
pamatky.
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Vyvoj vyznamu ¢eského dativu o¢ima
$panélského lingvisty

(Enrique Gutiérrez Rubio, Estudio de la semdntica del dativo checo en diacronia.
Frankfurt am Main, Peter Lang 2015)

Katerina Martinova

Dvé sté stran pojednavajicich o vyznamech ¢eského dativu béhem vice nez Sesti
set let vyvoje psané ¢estiny napsanych $panélskym lingvistou. To je monografie
Analyza vyznamii Ceského dativu z hlediska diachronniho vyvoje. Autorem studie
je Enrique Gutiérrez Rubio, jenz se specializuje zejména na kognitivni lingvistiku
a problematiku ¢eskych padu. Lingvista aplikuje kognitivni sémanticky pfistup
k ¢eskému dativu na diachronni korpus, a mapuje tak vyvoj jeho vyznamu a pod-
vyznamil od nejstarsich dob az do soucasnosti.

Struktura knihy je jasna a logickd. Kromé uvodni a zavérecné ¢asti obsahuje
¢tyti kapitoly. V Gvodu autor popisuje okolnosti, které provazely vznik studie.
Analyze ¢eského dativu v historickém vyvoji se $panélsky lingvista vénuje uz
od roku 2002, mimo jiné i ve své disertacni praci, jejiz soucasti byla komplexni
analyza vyznami ¢eského dativu. Vysledky svého badani vak nikdy nepublikoval
ve formé monografie. Namisto toho, v zajmu vylepseni vyzkumnych perspektiv,
obohatil analyzovany korpus o udaje reprezentujici soucasnou cestinu a prepra-
coval celou sémantickou strukturu, o kterou se opird ve své analyze. Kniha je tedy
vysledkem tfindct let trvajici systematické prace.

Druhd kapitola popisuje teoretické aspekty tykajici se analyzy dativu (perio-
dizaci vyvoje ¢eského jazyka, problematiku padi atd.) a shrnuje soucasny stav
badani. Jelikoz cilem studie je aplikace sémantické konfigurace ¢eského dativu
na rozsahly korpus, musel autor nejdtive prepracovat sémanticky model uvedeny
v pracich Jandy a Clancyho, ze kterych vychazi pti formulaci svych teoretickych
vychodisek (viz Janda 1993; Janda a Clancy 2006). Poté jej mohl aplikovat na kor-
pus obsahujici vice nez osm tisic dativli nélezejicich do ¢tyf riznych vyvojovych
obdobi psaného ¢eského jazyka. Autor zrevidoval tfi zdkladni sémantické kate-
gorie dativu stanovené Jandou a Clancym a vytvoril propracovanou, hierarchicky
strukturovanou sit jeho podvyznami. Kazdy dativ tedy ptifadil nejen k jednomu
sémantickému typu (dativu prijimacimu, dativu prozivacimu nebo dativu souté-
zicimu), ale také jej zatadil do dil¢i podkategorie.

Treti kapitola predstavuje texty, které se staly zakladem analyzy vyznama
a podvyznamu ¢eského dativu ve ¢tyfech raznych historickych obdobich. Autor
zdivodnuje vybér zkoumanych textd a blize je predstavuje s ohledem na jejich
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vyznamné postaveni v ramci daného obdobi. Celkem se jedna o pét literarnich
dél, ktera reprezentuji ¢tyfi faze vyvoje psané Cestiny, konkrétné starou, sttedni,
novou a soucasnou cestinu. Celkem bylo v ramci studie zanalyzovano 8 335 da-
tivi.. Podkladem pro analyzu staré ¢estiny je nejvyznamnéjsi dilo staré Ceské lite-
ratury, Dalimilova kronika ze 14. stoleti. Text, ktery zastupuje druhou etapu vyvoje
psané Cestiny, tedy ¢estinu stfedni, sice neni pivodnim ¢eskym dilem, nicméné
jeho vyznam je nesporny. Jedna se o preklad evangelii, ktery byl porizen Janem
Blahoslavem v 2. poloviné 16. stoleti a ktery tvori ¢ast Bible kralické. Jazyk tohoto
textu poslouzil jako zédklad budouci spisovné psané Cestiny. Jako zastupce nové
¢estiny byl vybran roman Babicka (1855) Bozeny Némcové. Terminem nova ¢es-
tina autor rozumi jazyk uzivany od dob narodniho obrozeni. Soucasnou ¢eskou
literaturu reprezentuji dvé kratsi dila. Prvni z nich, novela Oste sledované viaky
Bohumila Hrabala, vydand v roce 1965, se pro analyzu hodi mimo jiné i diky
kombinaci obecné, hovorové a spisovné cestiny. Druhym dilem, konkrétné sou-
borem fejetont Plachy miliond# pfichdzi Martina Reinera, je v korpusu zastou-
pena Cestina 21. stoleti. Jak jiz bylo zminéno, uvedené dilo bylo do zkoumaného
korpusu zarazeno pozdéji. Gutiérrez Rubio uznava, ze vybrané texty se li$i nejen
tematicky, stylové a obsahové, ale i z hlediska rozsahu. Autor sice pfipousti, Ze
uvedené faktory mohly do ur¢ité miry ovlivnit kone¢nou sémantickou distribuci
dativii v analyzovanych textech, ale zaroven podle néj neni nutné brat tyto faktory
v uvahu. Ackoliv objem excerpovanych dat z dél nalezejicich do druhé a treti faze
psané ¢estiny znacné prevysuje mnozstvi dativi ziskanych z dél spadajicich do
prvni a posledni etapy, autor v sémantické distribuci vyznami dativu nenachdzi
analyza vychazi z procentudlniho podilu, a nebere tudiZ v potaz celkovy pocet
dativii.

Ve ¢tvrté kapitole Gutiérrez Rubio, inspirovan principy kognitivni sémantiky,
navrhuje teoreticky ramec pro sémantickou analyzu ¢eského jazyka z diachron-
niho pohledu. Autor se samoziejmé opira o mnoho praci zabyvajicich se vyznamy
dativu a problematikou padt obecné, ale jako zdkladni vychodisko mu, jak jiz
bylo uvedeno, slouzi zejména studie Jandy a Clancyho. Tito lingvisté, v souladu
s principy kognitivni sémantiky, klasifikuji ¢esky dativ do tff zakladnich séman-
tickych skupin. Kategorii dativu pfijimaciho (dative: a receiver), jejimz ustfednim
prvkem je sloveso ddt/ddvat, $panélsky lingvista dopliiuje o nékolik podkategorii
na zékladé synonymickych, metonymickych a antonymickych vztaht. Druhou
kategorii je dativ prozivaci (dative: an experiencer). Obé uvedené kategorie jsou
pomérné pasivni. Dativ prozivaci, na rozdil od dativu pfijimaciho, nepfijima
hmotné predméty, ale pouze absorbuje zkusenosti, objevuje se tedy naptiklad
ve spojenich souvisejicich s vyjadfenim prospéchu, $kody a vlastnictvi. V ramci
treti kategorie, tedy dativu soutéziciho (dative: a competitor), jehoz nazev je od-
vozen od jistého druhu ,,soupefeni® mezi nominativem a dativem, autor rozlisuje
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tfi podvyznamy s ohledem na skute¢nost, kterd slozka prevazuje, nebo zda jsou
nominativ a dativ v rovnovaze. Kazda kategorie a podkategorie je podrobena
dtikladné analyze a zdokumentovana na prikladech.

Nasledné autor nejen shrnuje konkrétni tendence vysledované na zakladé
analyzy jednotlivych kategorii a podkategorii vyznami dativu, ale samozfejmé
predklada i obecné zavéry tykajici se vyvoje vyznamu ¢eského dativu z diachron-
niho pohledu. Jako ptiklad uvedme pokles frekvence slovesa ddt/ddvat, tedy
»ryziho“ dativu, v soucasné cestiné. Z hlediska sémantické distribuce ¢eského
dativu autor stanovi dvé hlavni historické etapy. V prvnim obdobi, zahrnujicim
starou a stfedni ¢estinu, byl hlavnim vyznamem dativ pfijimaci. Naopak v druhé
etapé, tedy v obdobi nové a soucasné ¢estiny, poklesl vyskyt dativu ptijimaciho
ve prospéch zvys$eni frekvence dativu prozivaciho, ktery se stal prevazujici ka-
tegorii. Hlavnim diivodem bylo prudké zvyseni uziti reflexivnich podvyznama
vyjadfenych dativnimi reflexivnimi zajmeny si/sobé. Konstantni kategorii je dativ
soutézici, jenz ve vSech etapach dosahuje stélych, pomérné vysokych hodnot, které
jsou zplisobeny zvySenym vyskytem kompetitivnich pfedlozek. Pravé zvySovani
frekvence dativu prozivaciho autor povazuje za nejvyznamnéjsi diachronni ten-
denci vysledovanou ve zkoumanych textech.

Vzhledem k tématu neni styl textu nijak bohaty, autor se snazi o maximalni
srozumitelnost. Co se tyce grafické upravy, text je velmi prehledné ¢lenén. Navic
je doplnén mnozstvim tabulek a grafii. Pro vét$i nazornost nechybi ani schémata,
ktera znazornuji pojmové sité ¢eského dativu, véetné frekvence prislusnych kate-
gorii i podkategorii v analyzovanych textech. Jelikoz vSechny tfi zakladni kategorie
jsou mezi sebou tizce propojeny, jsou na¢rtnuty i vztahy mezi nimi s diirazem na
pozici prototypického dativu (ddt/ddvat).

Predstavend monografie je sice napsana $panélsky, ale jeji soucasti je i po-
mérné podrobné anglické a ¢eské resumé. Neméla by ztstat bez pov§imnuti ze
strany Ceskych lingvistd, nebot je dilezitym krokem kupredu v oblasti zkoumani
vyznamu ¢eského dativu z pohledu kognitivni sémantiky.
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Slovo o Slovu. K jubileu casopisu
Staroslovénského institutu v Zahrebu'

Lukas Zabransky

Casopis Slovo se blizi k 65. vyroci svého vzniku; pii této prilezitosti je vhodné
a uzite¢né vénovat tomuto fenoménu nalezitou pozornost. Znalec slavisticky
orientovanych periodik by mohl reagovat dotazem: ,, A které Slovo? Ja znam
dvé.“ Uppsalské Slovo (Journal of Slavic Languages, Literatures and Cultures),
které vychazi od roku 1972, od roku 2003 pak v elektronické podobé¢, a zdhteb-
ské Slovo (Casopis Staroslavenskoga instituta u Zagrebu), které vychdzi od roku
1952 dosud. V soucasnosti je k dispozici ¢tyfiasedesat ¢isel. Loga obou periodik
vychazeji ze starého slovanského grafému s: v uppsalském Slovu je v polokruzich
litery s umisténa zrcadlové hlaholice a cyrilice, chorvatské Slovo predstavuje li-
teru s v hlaholici - R.

Zatimco uppsalské Slovo je zaméfeno obecné slavisticky, zahtebské Slovo
se programové zabyvd zejména paleoslovenistikou a medievalistikou. A pravé
tyto oblasti jako zékladni a urcujici pro chorvatsky ¢asopis Slovo se staly pro nas
podnétem a inspiraci k naSemu prispévku. Logo, totiz pravé hlaholské s, i nazev
zahtebského Casopisu — Slovo - jsou spjaty jednak s dobou vzniku hlaholice jako
prvniho slovanského originalniho pisma, jednak se staroslovénskym pisemnic-
tvim, tedy i s christianizaci Slovant prostfednictvim srozumitelného, ,domaciho*
jazyka.

Uz samy geometrické obrazce, trojuhelnik a kruh, jejichz kombinaci vznikl
hlaholsky grafém s, byvaji vnimany jako nositelé magickych vyznami - srov. i slo-
vansky nazev starého hlaholského R = Slovo, v staroslovénstiné s prejetim vSech
vyznamil pfedlohového feckého Aoyog. Také ¢eské ekvivalenty staroslovénského
lexému slovo, jak jsou uvedeny v SJS, jsou toho dokladem.

Prvni studii, ktera byla v ¢asopisu publikovana, se stal ¢ldnek ,,Slovo i rijec
ptizna¢ny uz svym nazvem. Jeho autorem byl Msgre. dr. Svetozar Ritig, nadeny
organizator, popularizitor a mecend$ fady kulturnich, spolecenskych a socialné-
-charitativnich pocind, pfedni chorvatsky badatel v oblasti cirkevni historie,
znalec a propagdtor hlaholské bohosluzby, zakladatel Slova a Staroslovénského
institutu. Redak¢ni kruh ¢asopisu tvorili od samého pocatku nejvyznamnéjsi
osobnosti zejména chorvatské, ale i svétové slavistiky. Na redakci prvniho ¢isla

! Zainspiraci k sepsani tohoto pfispévku dékuji své olomoucké ucitelce doc. PhDr. Helené
Bauerové.
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se podileli spolu se Svetozarem Ritigem takové osobnosti jako Fran Grivec ¢i Josip
Hamm. V priibéhu nésledujicich let a desetileti se redak¢ni rada dopliiovala a ob-
ménovala - vyro¢ni, 51. ¢islo (specialni vytisk vénovany bibliografickym udajim
Slova z obdobi predchozich padesiti let, zpracovany Felixem Kellerem) redakéné
tidila hvézdna trojice vynikajicich badatelek $irokého védeckého zabéru - aka-
demicka Anica Nazor, ddle Marija Panteli¢ a Ivanka Petrovi¢. V soucasnosti je
hlavni redaktorkou Marica Cunci¢, redakéni kruh je pak tvoten $ir$im kolektivem,
ktery predstavuji Vesna Badurina-Stip¢evi¢, Ivan Botica, Marija-Ana Diirrigl, Ana
Kovacevi¢, Milan Mihaljevi¢, Ivanka Petrovi¢, Sandra Pozar, Andrea Radosevi¢,
Marinka Simi¢, Jasna Vince, Anica Vlasi¢-Ani¢, Vida Vukoja, Johannes Reinhart
a Zdenka Ribarova. Cetné pivodni nau¢né studie, které vychdzeji z pera vyse jme-
novanych redaktorti-prispévateli, pfednich znalct oblasti chorvatskohlaholského
pisemnictvi, medievalistiky a pomeznich disciplin, dokladaji vysoky védecky
a tvrdi potencial Slova a jsou nositeli zdsadniho vyznamu autorské baze ¢asopisu.

Obsahové nosné a objevné jsou dalsi badatelské vysledky praci vyraznych
osobnosti, které reprezentuji predevsim jména jako Ivan Bakmaz, Jerko Bezi¢,
Josip Bratuli¢, Stjepan Damjanovi¢, Branko Fuci¢, Biserka Grabar, Eduard Her-
cigonja, Radoslav Katici¢, Antonija Zaradija Kis, Blaze Koneski, Herta Kuna,
Nevenka Linari¢, Vladimir Mosin, Ivana Mulc, Olga Nedeljkovi¢, Valentin Puta-
nec, Ksenia Rezi¢, Jaroslav Sidak, Vjekoslav Stefanié, Josip Tandari¢, Josip Vrana,
Giorgio Ziffer, Mateo Zagar a dal§i. Prace nejvyznamnéjsich zahrani¢nich autorti
jsou pak zastoupeny zasvécenymi dily, ktera publikovali napt. A. A. Aleksejev,
Moshé Altbauer, Robert Auty, Gerhard Birkfellner, Thorvi Eckhardt, Christian
Hannick, Jagoda Juri¢-Kappel, Helmut Keipert, Leszek Moszynski, B. I. Skupskij,
Francis J. Thomson, Dmitrij Tschizewskij, A. A. Turilov, André Vaillant, Janez Zor
aj. Zastoupeni jsou i &esti slavisté, mezi nimi Helena Bauerova, Frantisek Cajka,
Vaclav Cermak, Zoe Hauptova, Frantisek Vclav Mares, Ludmila Pacnerova, Petra
Stankovska, Vojtéch Tkadl¢ik, Josef Vajs, Vladimir Vavtinek, Radoslav Vecerka,
Miroslav Veprek, Pavel Vyskod¢il a dalsi.

Struktura ¢asopisu ztstala zachovéna od podatku aZz do soucasnosti. Prvni
¢ast tvori zejména ptivodni védecké ¢lanky - jednak studie klasicky pojaté, jednak
prace, jejichz soucdsti je edice nékteré z chorvatskohlaholskych pamatek, véetné
rliznocteni, ¢asto pamatek novéji nalezenych. Tato ¢ast casopisu je svym védeckym
vyznamem zasadni, a pfedstavuje tak trvaly pfinos pro slavistiku. Fundované,
v névaznosti na predchozi prace s danou tematikou, se na strankach Slova fesi
otazky cyrilometodéjského odkazu u Chorvatd, problematika vzniku a vyvoje
hlaholice, od nejstarsich chorvatskohlaholskych napisti a jejich paleografickych
zvlastnosti, ale i nejstarsich hlaholskych sgrafit na Rusi, az po nejnovéjsi hypo-
tézy o nejstarsim slovanském grafickém systému. Casopis Slovo nabizi hluboky
vhled tykajici se specifik rukopist, ale i inkundbuli a tiski cirkevnéslovanského
pisemnictvi chorvatské redakce — znamenité jsou studie z oblasti starozakon-
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nich a novozékonnich ¢teni v chorvatskohlaholskych bohosluzebnych knihach,
zejména brevidfich a misalech, pojaté mj. z hlediska translatologického, prede-
v$im ve vztahu k nékdej$im feckym a latinskym predlohdm starych slovanskych
prekladd, ¢lanky o filiacich mezi rukopisy a redakcemi staroslovénstiny, ale napt.
i mezi chorvatskohlaholskou literaturou a ¢eskym prosttedim doby Karla I'V.
i obdobi nésledujicich. Zvlastni pozornost si zasluhuji také peclivé zpracované
dilef prispévky k jednotlivym jazykovym plantim, k iluminacim, k patristické, ale
i profanni literature, k tradici ,,hlaholskych® zpévi, ¢lanky etymologického razu aj.

Druhym oddilem Slova byvaji gratulace jubilantim (Josip Hamm, Marija
Panteli¢, Vjekoslav Stefani¢, Josef Vajs aj.) a nekrology (Zoe Hauptova, Bohuslav
Havranek, Blaze Koneski, Josef Kurz, Rajko Nahtigal, Ilona Paclova, Jan Stanislav,
Josip Tandari¢, André Vaillant, Josef Vasica, Viktor V. Vinogradov atd.); jedna se
o vyznamné osobnosti paleoslovenistiky, domdci i zahrani¢ni pfispévatele Slova
a spolupracovniky Staroslovénského institutu. Nasleduji posudky a recenze pub-
likaci, z ¢eskych tituld pfipomenme naptiklad Evangelidte a ctveroevangelia Karla
Horélka, Ucebnici jazyka staroslovénského Josefa Kurze, prazsky akademicky Slov-
nik jazyka staroslovénského ¢i Texty ke studiu jazyka a pisemnictvi staroslovénského
Milo$e Weingarta. Formou recenzi a zprav jsou pravidelné pfipominana zahra-
ni¢ni periodika, mezi jinymi Byzantinische Zeitschrift, Byzantinoslavica, Die Welt
der Slaven, Harvard Slavic Studies, Listy filologické, Oxford Slavonic Papers, Revue
des études slaves, Ricerche Slavistiche, Scando-slavica, Slavia, Wiener Slavistiches
Jahrbuch aj.

V zévéru ¢asopisu jsou publikovany zpravy o konferencich, kongresech, sjez-
dech, sympoziich, ale i o dal$ich vyznamnych udélostech z oblasti slavistiky (napt.
dokonceni Slovniku jazyka staroslovénského, konani lexikografického sympozia
v Krakové, ocenéni prof. Vjekoslava Stefaniée za zivotni dilo, otevieni Muzea
Srbské pravoslavné cirkve atp.).

Chorvatské Slovo nezistiva pozadu ani vzhledem k potfebdm soudasnosti,
prostiednictvim modernich technologii jsou jednotlivé ¢lanky vSech ¢isel snadno
dostupné na internetové adrese: <http://hrcak.srce.hr/slovo>. Samostatného vy-
dani se dostalo navic napriklad sborniku Glagoljica i hrvatski glagolizam z me-
zindrodniho sympozia Zagreb - Krk usporddaného u ptilezitosti 100. vyrodi
Staroslovénské akademie a 50. vyroci Staroslovénského institutu v roce 2002, ktery
je na internetu dostupny na adrese: <http://www.stin.hr/download/zbornik.pdf>.

Inspirativni ptispévky v zdhfebském casopisu Slovo, které dokladaji vyznam
chorvatského pisemnictvi v kontextu svétového kulturniho dédictvi, vybizeji
k dal$i badatelské ¢innosti. Na sam zavér si proto dovolujeme poblahoprat a po-
dékovat. Dékujeme za vechna slova ve Slovu a vSem jeho spolutviirctim posilame
prani: AD MULTOS ANNOS!

OBSAH


http://hrcak.srce.hr/slovo

Slovo o Slovu. K jubileu ¢asopisuStaroslovénského institutu v Zahtebu 110

PhDr. Lukas Zabransky, Ph.D.
Katedra ¢eského jazyka a literatury
Pedagogicka fakulta

Univerzita Hradec Kralové
Rokitanského 62

500 03 Hradec Kralové 3
lukas.zabransky@uhk.cz

OBSAH



Agathon Konif 111

Agathon Konif

Vit Bocek

Na nasledujicich Fadcich chceme pti prileZitosti 130. vyro¢i narozeni kratce pri-
pomenout osobnost ¢eského jazykovédce Agathona Konite.

O Konifové Zivoté toho nevime pfili§ mnoho. Narodil se 30. ledna 1885 v Kou-
fimi. Datum ani misto jeho amrti vak v bézné dostupné literatufe zaznamendno
neni. Vecerka (2013: 138) uvadi pouze velmi stru¢né informace o tom, Ze absol-
voval slovanskou filologii na filozofické fakulté prazské univerzity, poté ptsobil
jako sttedoskolsky profesor a ve 30. letech jako lektor ¢estiny na univerzité ve
Lvové. K tomu lze pridat jen nékolik nasledujicich, viceméné pouze zpresnujicich
informaci. O Konifovi je zndmo také to, Ze absolvoval studijni pobyt na videnské
slavistice v dobé jejich velmi tzkych styka s ¢eskou slavistikou na prelomu 19.
a 20. stoleti; mezi jmény tamnich &eskych studentii Konite uvadi Cerny (2007: 187,
221). Z ¢eskych slavisti mél patrné nejblize k Frantigku Pastrnkovi: jednak mu
vénoval svij prvni velky text (Konit 1914a), jednak pozdéji prispél do pastrn-
kovského sborniku (Konif 1923). Jako ,,gymn. profesor na Kral. Vinohradech*
v Praze je Konif zminén v Ndrodnich listech z 27. 11. 1911, s. 2, v seznamu nové
ptijatych ¢lend Spole¢nosti Musea krélovstvi ¢eského. V dalsich letech pusobil na
statnim gymnaziu na Malé Strané (Praha IIT). Z vyroc¢ni zpravy tohoto gymnazia
za $kolni rok 1913-1914 se dozvidame, Ze Konif zde vyucoval Cesting, latiné, ném-
¢iné a filozofické propedeutice (mimochodem, jeho kolegou zde byl v této dobé
Milo§ Weingart). Néjakou dobu zil zfejmé Konif v Brné, protoze jeho jméno je
uvedeno v Adresdri Velkého Brna z roku 1927 (27. ro¢nik, Brno: Friedr. Irrgang,
s. 265); mél bydlet v Zidenicich na Podébradské ulici (dne$ni Vini¢ni). Ve Lvove,
patficim mezi svétovymi valkami k Polsku, Konif ptisobil nejen ve 30. letech,
ale jiz ve 2. poloviné 20. let, jako lektor ¢estiny je zde uveden uz v brozute Sktad
Uniwersytetu w roku akademickim 1927/1928 (Lwow: Naktadem Uniwersitetu
Jana Kazimierza ve Lwowie 1927, s. 27).

Pokud jde o Konifovo védecké dilo, hlavni oblasti jeho zajmu byla v souladu
s jeho studiem slovanska filologie a v rdmci ni pak pfedevs$im paleoslovenistika.
Patfil k nemnoha badateltim, ktefi se zabyvali apokryfnim textem Epistola na
nedéli (viz k nému Dostélova 2003). Podrobné prostudoval dostupné verze to-
hoto textu, zejména rukopisy recké, latinské, arménské, syrské, cirkevnéslovan-
ské a nejriznéjsi mladsi, lidové verze napsané v jednotlivych narodnich jazycich
slovanskych, a pokusil se o fe$eni mnohych otazek s nimi spojenych, zejména
problému, z jaké doby text pivodné pochazi a jaké jsou filiaéni vztahy jednotli-
vych verzi. Prvni obséhly Konitiv ¢lanek k této otazce vysel v Listech filologic-
kych (Konif 1914a). Autor zde dospél k nazoru, ze prvotni cirkevnéslovansky
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text, doloZeny ovSem jen v mladsich opisech, byl prekladem piivodniho, ovem

ey e

vevs

v Bulharsku nejpozdéji v 11. stoleti. Autor se pak k této problematice vratil jesté
znovu po mnoha letech ¢lankem publikovanym ve Slavii (Konit 1927-1928),
ktery byl jednak upozornénim na to, Ze novéjsi vyzkumy jiného badatele, Karla
Paula, se z¢asti shoduji s Konifovymi zavéry, aniz by jeho ranou praci citovaly,
jednak novym, jesté hlub$im rozborem celé otazky, v¢etné otisténi cirkevnéslovan-
ského textu i s riiznoc¢tenimi. Dal$im vyraznym paleoslovenistickym prispévkem
Agathona Konife bylo pojednani o kdzani Jana Zlatoustého o Herodiadé (Konit
1929). Autor se zde opét vénoval filia¢nim vztahtim jednotlivych dochovanych
rukopisti a cirkevnéslovansky text také paralelné s textem feckym vydal. Dodejme,
ze drobnym Konifovym textem z historické slavistiky je jeho recenze druhého
vydani Vondrakovy staroslovénské mluvnice (Konif 1913).

Mozna vice nez s uvedenymi pracemi paleoslovenistickymi je v ceské jazy-
kovédné obci Konifovo jméno spojovano s ¢eskou dialektologii. Konif je totiz
autorem textu, ktery pfinesl nafe¢ni material z nékolika obci lezicich zdpadné
od Kunstatu, konkrétné z Louky, Crhova, Prosetina a Hodonina a ze samoty
pila U Beranky (Konif 1926). Jedna se vlastné o seznam nare¢nich vyrazi,
které autor na misté posbiral béhem svého prazdninového pobytu v letech 1924
a 1925. Materidl ma vyznam pro vyzkum néfeci tzv. pfechodného pasu cesko-
-moravského.

Vedle slavistiky zasdhl Agathon Konif také do albanistiky, a to textem shrnu-
jicim aktudlni stav badani o albénstiné. Vysel bohuzel v mélo pfistupném tisku,
vyrocni zpravé gymnazia, na kterém autor ptisobil (Konif 1914b). V textu Konif
podava dosti zasvéceny pohled na vyvoj badani o albanstiné a Albancich. Shrnuje
jednotlivé ndzory na ptivod tohoto etnika a jeho jazyka a historické doklady jeho
existence, podéva charakteristické rysy albanstiny vzhledem k jejimu indoev-
ropskému vychodisku, upozornuje na prejaté prvky z jinych jazykt (romdnské,
slovanské, novorecké, turecké) a stru¢né pojednéava také o nare¢nim rozdéleni
albanstiny. Text byl zfejmé psanou verzi pfednasky, kterou autor pronesl v praz-
ském Klementinu pro Jednotu éeskych filologii, jak dosvédcuje pozvanka otisténa
v Ndrodnich listech 6. ¢ervna 1914 na strané 3: ,,,0 albdnstiné; kterd nyni stoji
v popredi obecného zdjmu, prednasi dnes v 7 hod. ve¢. v Klementinu ¢&. I, p. dr.
Agathon Konif, jenz na zdkladé svych podrobnych specialnich studii pod4 in-
struktivni prehled nynéjsiho stavu badani o tomto zajimavém jazyce. Prednasku
porada Jednota Ces. filologt; vstup volny.*

Celkem necekany prvek v Konifové bibliografii predstavuje ¢lanek Ludevita
Stura ,, Zivot ndrodi“ a Hegelova soustava filosofie déjin (Konif 1923), naznalujici
pfesah autorovych z4jmu od filologie k filozofii (vzpomenme, Ze filozofii také
vyuéoval). Konif zde pojednal o vztahu Stirova ¢ldnku Zivot ndrodii k Hegelové
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koncepci filosofie dé&jin a ukdzal, ve kterych bodech Stur z Hegela prejimal a ve
kterych jej kriticky rozvijel.

Zavérem dodejme, ze nepocetnost, roztrou$enost a tematickd rozmanitost
Konifovych texttl snad souvisi s tim, Ze jako stfedoskolsky ucitel zfejmé nemél
k soustavnéjsi védecké ¢innosti podminky. Doba, kdy i presto dokazali stfedo-
skolsti profesofi zajimavé prispivat k védeckému pozndni, je uz nendvratné pryc,
ale snad pravé proto si i tyto celkovym vyznamem mensi osobnosti zasluhuji nasi
dnes$ni pozornost.

Ptispévek vznikl za podpory grantu Grantové agentury Ceské republiky
¢. 13-174358.
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